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W dowodzie krzywdy cywilney, aw odwodzie obiekcyi 
kryminalney od JPP. Francifzka y Zofii z Hryniewi- 
czow Gzowlkich przeciw JPP. Kaleokiewiczom Dow: 
narowiczom oraz JP. Bernardowi Kalenkiewiczowi ۰ 
nowi donacyą matce (woiey to jeft JPani ۷ 
daną wzrufzaiącemu. 


Propożycia Kardynalua. 


O prawego dziedzictwa uczyniłą wolnym Berdarda Ka: 

lenkiewicza żonie fwoiey Dobra leżące y ruchome zapisać.‏ لا 

Więc? żadna fubcelność niezamęci rz: telney myśli prawodawcy.a fku- 
tek donacyi zawsżeieft ważnym y wieczyftym czy ro? dla nadgrody 
w niofku, czyto? d'a cnotliwego Życia y przy aZm od męża Zo* 
nie z dobrey woli, dany, Nadto! więcey m: szaczunku Że do 

. owego zapifu wfączona ielt razem y pow 01056 daru Ż.by ۰ 
ات‎ ea y pamięć wdzięczaości żeby offudzil piz, chy Ine 
zaflugi Żony, 

Stanela Gzowika na dziedzictwie dóbr Terefzek, y Kotry oraz rue 
chomych, bo ią dokument obwołał dziedziczką a fyn proceduiący 


tak daleko z oan dziedzićtwa u'üniony, iZ on anipad c'eniem nas 


tury ani pod pla'zezem kondycyi zapifu może pofięgać w głowie 
Oyca, któremu Oyciec prawa: Oyczyft-gn odmówił, a w głowie 
Matki iako w dobrach Macierzyitych między iey potomitwem 
fpadka nieprawnie dozwolil. ۱ 


| Umocnienie wiary y myśli “adu. 

Już tam porżądek y los natury mieysca niema, gdzie? prawo pifane 
znofi fukceífy3, iaż tam przyrodzenie k:zywdy niema, gdzie fá- 
mowładay aktor, zrzuca z fiebie własność; a. drugiemu oddaie 
fwóy maigt:k pod panowanie: ` 


Ktokolwiek zna cyrkuł prawa, każdy tey prawdy um'eietny y wia: ` 


dom być muf Ze przechod maiątkow dwoiakim zrzódlem płynie 
y doftaie fic. 


To ieft prawem natury gdy 2 przodkow fwoich bierze to naftępca, 
co wolnym y niezawodnym było. | 

Powtóre prawem cywilnym gdy kto przedaiąc lub daruiąc czyni akto- 
rem tego komu przeda? lub komu darue, — . 

W takim ftanie sprawa JP. Gzowfkiey mąż iey zelzly Beroard Ka- 
lenkiewicz dobra Tereszki y Kotrę oraz całą ruchomość y {plen- 
dor domowy zapiłał y darował nadte? dar fwóy wiećzyfty przy- 
znał y.w ofob'e (woiey aktorką całey pozoftałości uczynił. 

Jednak fkwapliwość zyfku rozwiązała niemoc Bernarda Kalenkiewie 

A cza 


+ 


+ 


cza fyna jey, ,ktérea wyzuty przez oyca.rozeryal filne zapisu 
fpreZyny, pierwiey matce odiot pofleflya, pierwiey do nedzy y us 
bo 化 wa przywiodł, nizli uiądu zyfkal zniewage donacyi. 

Ganić całość zapifu, lub szczegu!ności jego krytykować, albo my- 
Ślić o tym Ze Bernard Kalenkiewicz będąc fynem prawodawcy ma - 
ftać na prymie do fükceffrt mimo donacią. , 

Więc chiba na całą powfzechność ferować taki Dekret Ze oycieć ma- 

^ jąc lynow n'emoZe nikomu przedać. dać y zapilać. OQyciec Oycem 

„ dla fyne. ale oycowftwem swoim niewprzega fiebie w iat? mo nie: 
wolnicze gdyby mu bronnym było używać y rządzić do myśli 
dobrem fwo'm dla tego? Że miał fyna. a 

Mial fyna, a'e też miał y welność fzafunku bo właśność Oyca póty 
nieieft włafnoś.ią fyna, póki fmierć Oycowíka nieotworzy wite- 
pu y wchodu dia fyna. , sa 

Lecz w tenczas lyn wgłowie Oyca Zadney drogi y doftępności nie- 
ma, gdy Oyciec prawem pifaaym-zaprzedaie lub daruie, Ergo? dat 
rem cży? przedażą wyzuwlzy z dobr fiebie, y fyna razem z fobą 
wyżuwa, i : : 

Y d'a tego? to Art: 17 z Rozd: 3 reguły ftoptiiow fukceflyi okryśla- 
120 navifal ten wyrok. : 

08118111 iz po Śmierci Oycow y Matek dzieci ich y córki od dóbr 
Qyczyfłych y Macierzyftych niemaią być oddaleni ale oni fami y fzcza- 
tki prawem przyrodzonym maig pofade €3c:  gFesliby przez mch 
flufznym żapifem niebyło zawiedziono. la 

Prawda? iż biorą dzieci radek 0۷ wolne są dobra, & contra ۰ 
fzę. n'ebiorą dzieci w teńczas fpadku gdy ich Ródzice flufzaym 
za, l'em tracą. 


1 4 


Więc? nim fie otworzy dla naślednikow to ieft dla potomkow 2۳26۵۰ ` 


dio fokceflyi vic nieprzefzkadza Rodzicom coby przynofilo iiymy 
abfolurności rządu do dania darowania &c: | | 

Jeft prawo iż wolno kazdenia własność {woig dać, przedaé, zapifaé, 
a niemafz prawa iż aiewoluo używać y tządzić dobra (wego dla 

tego Zelyn Żyła j ES 

„Więc? Gzowfka {tol na twierdzy prawa, a Bernard Kalenkiewicz 
idzie przeciw Piawu bo Oyciec w nim „zgładził przyrodzenie, a 
moc ftatutu odiela mu wfzytkie fly do weyścia w fukcefiyą. ` 

Slusznym zap sem bo przyznanym darowal dobra Żenie, a Gzow- 
fka ten dar z godziwych pobudek fufznie przyieła. 

Ergo? z pod mocy zapifu nieidą fpadkiem dobra dla ‘yna, lecz doftaig 
fie; w fukceflyi obowiązki y: poflufżeńftwo zapifowi, 

Jeżeli kond;cyą zapifu brać za fandament dozwolen'a Kalenkiewi- 
czowi fukceflyi, więc pierwiey trzeba exdminować myśl prawo- 
dawcy, ata zbliży znaiomoSé Ze owa koudycya nie plami dokumen- 
ta. owfzem przez nią Oyciee (yna wycifka 'z. aktorftwa y pretenfyi 
ado względow matki oddaie. j 
Zapifal Zen'e przeto oddalił fyna, więc? takiey woli fwoiey zażył 
według determinacyi Art: 1. z Roz: 7: mówiącego te flowa. 


Ufa: + 


Ultawniemy i? wolno každemu imiona fwoie 01:64 Macierzyfte wyfłużone kupione, y 
jakim kolwiek obyczaiem nabyte y nazwane niepatrząt traeciey "y dwoch części, ale wizy- 
tko ogufem hto £0 ma według woli y myśli Jwey oddać'przedać. darować zapifać, zafta- 
wić, od dzieci od blifkich odalić, według baczenia fwago [zafować. 

Powízechnie obywatelom dobrami fwemi wolno rozrządzać czemuż (zczegulnie zefz- 

- kemu Kalenkiewiczowi mówić że iemu fzafunek wolny niebył, kiedy równemu iak 
wfzyfcy prawu podlegał. ور‎ T 

Gdyby kto? tak mó wil y myslil, Ze niemogł oddalic fyna chyba taką u fiebie uczyni 

1 perfwazyą Ze podzyciem Oycaiuz fyn byLAktorem a Oyciec niebyt wlasnosci Panem. 
Miał lub nie miał fyna, zawize on był fwobodaym y abfolutnym dobra (wego rządcą, a te 
-muabfolutności dopu(zeza prawo pifząc wolno przedaé darow u od dieci od. blifkich oditalié. 
Więc grzechu nie ma Ze oddalił Syna, chibą nadanie, wolności i Prawo cywilne grzechem 

nazwać. ‘ : à 

Niema świat cały tak bezbożnego przykładu: gdyby Ociec do tego był ściśniony niewo- 
łą rządu, Ze ma naftępcow 60 jeft dzieci. Więcby Potomitwo pierwiey 'odbieralo ma- 
jątek Oycowi niżeli Ociec dał życie potomftwu. 

Oddał Dobra Zenie, więc krew i ródzeńftwo w ólobie Syna zatarł, więc gdy Syn gwal- 
tem mimo wolę Oyca ciśnie fie w Dobra, tedy rozumie u fiebie Ze ma też Ociec ponie- 
woluie zoftawié mufial, à darować nie mógł , 

Myli fie z prawdą, i zapomina Artyku/u 40. z Roz: 3. iż Ociec i Matka dzieciom za ży- 
wota wego z mufu nie powinni S/mion póftębować, kromia tego coby fami chcieli po fwey 
dobrey woli. 

Ociec za Zywota fwego po dobrey fwey woli darówał Zenie Dobra, więc Syna dziedzi- 
cem mieć niechciał, ale Zone w dziedzictwie poftawil. l 

Ociec mufu i Znaglenia nie miał do tey donacyi, którą uczynil dla Zońy; więć dobra do- 
nacya, bo dobrowolna. SPAĆ ANNA F : 

Svn Kalenkiewicz o wynaglenie zapifu nie fkarZy; tylko dla nieprawności przyznania, i 

* | dla obojętnych kondycyi chce obalić machinę zapifu. 

Więc fię zgodził na to: ze zapis Matki od Oyca wzięty bez mufu i natarczywości, i przes 
ftaje na tym: Że jemu Ociec nic z müfiá dac 1 zoftawić nie był winien. 

Zaftanowić i ująć wolności niemożnę ر‎ albowient między ińnemi Prawami Art: 41. z Roz; 
3. tęż wolność pomnaza pifząc: Ujtawujemy i2w/[eyjtkim tanom narodu, Szlashieckiegó 

` wolno imionami fwemi wedle potrzecy i upodobania forgo. przedać; darować; E lx 

. Pobadki Zapilu 1 Fusdimeiica jego, 

Cały majątek JP. Gzowlkiey cokolwiek ona miała z głowy Oyca Jozefa Hryniewicza, to 
wízyltko pierwiey Matka jey z Domu Pdmunacka idąc w Zamęście za Konftantego 
Kalenkiewicza Dziada procedujących , potym fama JP. Gzowika doitaw(lzy iię za Zoug 

ernardowi Kalenkiewiczowi, w Dom Kalenkie yiczów w fü rimiach i ruchogtyściach i 
w różnym in niobilibus fplendorze na 50000. złł: Pol: przeniofła i, oddała.. f 

Wyzuła fiebie ze wlzyftkiego , a Męża wipomogla, fortune pomnozyla i. z dlugow dzwi- ' 
gnela. Czytać Teftament. Hryniewicza 1734. Febr? 20. dnia dttny, w Grodzie Grodziei: 
aktykowany. : 

Którym znaczne fummy i Dobra rozporzadza, Córce fwojey teraznieyfzey Gzowfkiey 
zapifuje. ۱ : ۱ 

Widzieć w owym Teftamencie Pieczętarza Konftant: Kalenkiewicza Oyca piérwfzego Meza 
' Gzowlkiey, ten świadkiem jeft fumm i ruchomości, więc po Oycu Gzowfkiey pewny 

majątek i niepłonny. ; i iN ad CE 

Konftanty Kalenkiewiez wzioł Matkę Gzowfkiey za Zone, a Gzowfką Synowi w Małżeń 
ftwo oddał, więc całą fubftancyą po Hryniewiczu pofiadł i ogarnal. 

‘Matka za Oycem, a Córka za Synem złączyły majątek, iz co ich własnością było; co znie- 
mi w Dom Kalenkiewiczow wefzlo, to 0 ogułem przez Kalenkiewiczow uży- 

. tym i rozrządzonym, to wizyftko w domin ich i końcem potrzeby ich ftopniało. 

*Tuż tam wcześriych odpifow dla Gzowikiey i refórmy mieć niemożno było, gdzie jedność ° 
ین‎ a fnowala równe lofy, gdzie przemoc Oyca i Syna nad ftanem niewieścim pano- 
wała. 

Nie przeczę temu: Ze Gzowfka opifanego od Męża wniofku i reformy niema, Ale też ras, 
zem probuję i dowodze: że miała wniofek. 

Słufznie póty nie reformowat wniofku, póki liczby jego wiadom nie był, bowiem odbie- 
rając u różnych fummy, wyprzedająć Dobia leżące Kamienicę w Wilnie, „i fzacowny 
fplendor có raz pomnażał wniofek; 

‘On tedy Bernard Kalenkiewicz coraz wi 


ecey był winien dla Zony, a Zona coraz więk- 
_, fzym wniofkiem dobro 74 podwyzizala. | 
Michal Zabłocki Strukczafzy Ofzm: przez wzgląd na Synowiee fwoje dzifieyfza Gzowfke 
oddaje Obligi Bernardowi Kalenkiewiczowi na fumme 25071. złł. Pol: dochodzić od rów 
Znych Kredytorow pozwala, i półowy Aktorem czyni, Czytać Zapis 1746. junii 27. d 
dtiny, i w. Grodzie Grodzien: akiykowany: A3, Ode- 


Odebral Kalenkiewicz te fummy, które mu do odbierania Michal Zablocki naznaczyl, więc 
gdy owa fumma była własnością dla Gzowfkiey, tedy ma fie rozurnieć wniofkiem tey- 
że Gzowlkiey. 

Poflydowat Kalenkiewicz folwark Sidorowfzczyznę teraz w poffeffyi przy Zancewiczach 
razem u JPPw Downarowiczow będący , któren Matka JP. Gzowfkiey za fumme 4000. 
zit. kupiła, a z tey polleflyi brał użytki, pożyczył Kalenkiewicz u Matki Gzowikiey, 
R ręczney fummy, i tę fumme na folwarku Zarubiczach prawem zaftawnym loko- 
wal. 


Oba Dokumenta, jeden Prawo wieczyfte 1739. Januar: 22. dttny, w Magdeburyi Wolko- 
wyfkiey przyznany, drugi, Prawo zaftawne na Zarubicze 1735. dany, i w Grodzie Gro- 
dzień: przyznany. Videatur w Dekrecie Ziem: folio 70: 

Approbowana fumma i procent na Zarubiczach Dekretem Ziemfkim od którego Kalenkie- 
wiczowie nie appellowali. ; 

Ergo i bytność Zapifu zaftawnego, i należność fummy z procentem akceptowali za flufz- 
ność: 

Płaty procentu uniknąć niemogz, bo kapitał z Zarubicz należy Gzowfkiey, jednak ona koe 
rzyści nie miała, gdy i fumma i Zarubicze w ręku i pofiadaniu Kalenkiewiezow tleje. 
Gdyby tych, jakie fą niebyło, dowodow, gdyby na wniofek GzoWfkiey Sąd śladu i rzes 
telności nie widzial, odrzucić wfzyftkie przekonania, a ftawić przed oczy jedno Prawe 

darowne, te i wielość wniofku świadczy, i pówinność daru za wniofek wyraża. 

. Już majątek Kalenkiewicza zńacznemu Gzowikiey wniofkowi równości nie miał, już rê“ 
formy na trzeciey części Dobr lokować nie mógł, bo trzecia część korrefpondować nie 
mogla, wedlug nauki Artykułu 1. z Roz: 5. . 

Stizymal Zapify póty, aż wfzyftkie fummy Gzowfkiey do fiebie nie zgromadził, a całość 
jey majątku zebrawfzy do rąk, poznał iZ jego fubftancya na okup reformy dana nie nad- 

" grodzi wniofku, chyba w azard i potrzebę donacyi wyznaczona zrówna fie wniofkówi 
Zony, i uczyni godziwą cudzey własności reftytucyą. 

Niech to niezadziw ia Sądu że Gzowfka zapiiu wianownego niema, lecz 
niechay ręczy ta okoliczność, kto ia w 2 ime$cie odd.t Oyciec, za ko- 

` go wydawał, za Synu, któż ? tam mógł dopomnieć fi; reformy kiedy ده‎ 
na pod włedzą ich była, w domu ich y ofoba icy, y dobra icy zoftawae 
ły, któż tani miał wówić o zapiiy y oprawę. 

Doczytać fig prawdy % artykułu 1. z Rozdz: 5. tak mówiącego: a jeżeliby Ociec, 
Matka, Brat, y kto z blifkich wydaiąc dziewkę zamąż takowey „prawy y wiae 
na od zięcia nicodsterZcli takowa dziewka po śmierci męża sw go wniefienie tras 

tt. ‘ : 

Zgoda nato? Ze w ten czas utrata ma być wniefienia gdy niema zapifu, 
lecz Gzowfka tracić niemoże, bo za twóy wniolek ma wieczyftą do- 
nicyą. sy 

Co to ict reforma ? ieft tylko Świadkiem wniofku, y pewnością na ۵۵۰ 
fek, możefz być lepíza y mocnieyiza reforma nad pilmo darowne, y z po- 
budek wniofku y dla nadgrody wniofku Gzowfkiey dane. : i 

Więc wnio'ck Gzowfkiey zawfze icft pewnym do tyia ile wartuią Tere. 

- fzki, a pewności swoiey w tym tylko ma odmianę Ze zanurza ficbie ۷ 
don cyi wicczyft. y nie zaś zaftanawia na reformie. 

*Wfzak dar wieczyfty za fzacunek wnio'ku byłby ważny, choćby w owym 
cz fie w jakim ftanowią reformy był dany. katy zwały " 

Czemuż być ma nieważn; m teraz kiedy późniey przez czucie y powinność 

| zı ódplate wniośku d.rem wi czyftym nadgrodzona reforma. 

Pierwiey czy późniey dana reforma, piers ley czy poZniey uczyniony dor 
za wniofek y reformę tak 168 ważny y niefkazitelny, jak go wizyftkie 
Prawa ważnym czynią. 

Czy diategoZ ona ma traci 


€ wniofek ? że niema wianownego opifu alboż 
nicdosé natym 26 był aż nadto znaczny wniofek gdy darowny zapis o- 
boje zamyka, y bytność wniofku, y za wniofck fłufzność daru. ‘ 

Gdyby możno było. wfzytkie przekonania rzucić na ftrone, a jeden tylko zapis 
ftawić na czele pierwizeńftwa więc dosyć z niego czerpać nauki i£ o- 
wa donacya na okup wniofku arcy sprawiedliwe miala infynkta y po- 


dy. 
wody. Sto 


eS 


z E 1 ۳ 
Sowa donacyi: | c Se 
Ja Bernard Kalenkiewicz czynię wiadomo tym moim dobrowolnym nie z 0۵ 
przymuju y podejścia prawem wieczy lym donacyinym JP. Zofi z Hryniewi- 
czow Kalenkiewiczowey żonie mojey danym. — | 
Więc Gzowíkiev na wieczność dany zapis, Gzowfką wieczyftą Dóbr czy: 
ni Panią, a syna ipfo facto oddała gdy mu zepifu niedaje, y onim w po* 
czątkach pifma zapomina koudycyl nicwyraza. ka Wr 
Byłaby ważna kondycya, gdyby dołożył końdycyoalnym zap Jem, więcby 
kondycya byłaby tak wicczvitg jako sam 24 ۵ 5 wieczyfty. : 
Lecz gdy od imienia więcznóści zaczyna, a otoiu obojętnego znać y wie 
dzieć niepozwala, więc donacya ieft dziełem wicczyltym, a kondycya 
ieft prożnym dymem od wylewu wieczności ginącym bo niema tytółu 
wieczyftego więc Bernarda Kalenkiewicza na (zali aktorltwa wieczyftym 
nicogtuiza Panem. — ^. 
Doznawjzy ia Bernard Kalenkiewicz w uczciwym przyfloynym pożyciu 76 
ny mojey niczym nienotowaney przez wfzyfiek czas malżeńfiwa przyjażui y 
miłości oraz pofzanowahia Se że. AR ; P 
Mdleią na filach Kaienkiewiczdwie, y gdy iuż to poznali że 11 06۷ / 
żadna nieporufzy przewrótność, r7ucili plamę na honor ysumbicnic بد‎ 
A wfkich czerniąc ich życicy obeyście. ACEI 
Wolno jadowitym iezykiem aż do boleści serca y umyfłu dogryzac Rawle, 
ale niewolno wierzyć iZby ta Żona od opinii nierządu teraz czylta Dita 
była która wiaty y podczciwości pod życiem męża mężowi dochowas 
ła. | 
Maz świadkiem iey niewinności Mąż też gdyby 6 małowierność żony był 
przekonany, wolno jemu prześladować Zong, ifzuk:ćsądu. بب‎ 
Lecz niemiał nory na przyftoyność życia, więć hicsplamioney życzliwó: 
Sci dobry mąż nietylko nictknął y bieobrzydził 2:302 52 owiztiń 
tym zapifem y cnotę icy wyżnał y hadgrode cnócie uczynił. 
Co tu wabi płoche Kalenkiewiczow ümyila do porywezey życią censury, 
fama inwidya, rozumicjac że zmy$long na nicwinność potwarzą, zmię- 
keza umyfły, y uknuią kafftę zapifu, | ， 1۳ 
"Maz nitíkarzyl, i niemial przyczyny fkarżenia, ten zaś fkarżyć niemoże, 
) kto ma sprawę flucheé, iniwettak złośiwego fanatyzmu nieprzyftoi 
według artykutu 30. z rozdz. 14 które ieft rodzajem złości y nienawie 
ści y chciwości maiątku Gzow fkich. ; ; E 
Wiec niefluchać fataihcgo glofü, któty popiołem inwidyi zasypuje enote 
y delikatność dufzy die racżey karać trzeba za kalumnią jako kalumnie 
atorow wedłig Konfłytńcyi 1726. titulo komparycte y Konf: Korkwacys Jurie 
um czytać potwarüe Kalenkiewiczow żałoby Produkt y inne ofkarZenia oraż= 
Konftytucye czytać: bona fama dla Gzowikicy warowana Dekretem 0» 
czewiftym Irbitkim U: ! ; : 
/1760.9bra 20 f.rowanym Ergo wexa bez sprawy ma być ukarana pna 
taliopis czytaé Dekret. ue 
Daley poftapić w cxp ikacyą zapifu: Ad fata JP. ۴ 90 ٧1 poft Kas 
lenkiewiczowey matki miley żony mojey włafnyt pont enioney we 1 by- 
tm suplemi to wany expeńfem y nieprzebranym dobrodzieyflwem, oprocz cale 
znaczney ženie mojey daney wyprawy sukien bogatych obicia Dywanow, ko- 
biercow Pawilonow Jrebra fżtuk flofowych gożowalniowych y na rozne 26 
by zgodnych cyny, miedzi, ada włafńego nabycia y liodowania klacz. zrzeb- 
cow koni rofłych, tudzuż Oblgina sumy rękodayńć za któremi zyfkiwateń 
„po kilkadziefiąt czerw: att, y po kiika tyfę y ۰ 


Wyznaje zapifem że sammy y tak znaczne in mobilibus Wáioffa splendoty, 
więć dofyé-wiary wziętego iti effe wniefienia. Má 
BD. A 


Mowig Ze quantitas niewyznana. Rep: owfzem wyziana kiedy do wyró- 
wnania quantitatis wnicfku odd.je dobra na wieczność. ONCE 

B ztądwnofić, y wydcbywaé prawdę z zapifu, że wniofck Gzowfkiey 

~ tek. był znaczny, ile wartuig na wieczność Terefzki. 

Wziął summy, y ruchomość wziął wfzyftkie doftatki y rozprofzyb 7 
. to duch sprawiedliwy cierpieć gdyby dla utrety włafności żeniney, Żo- 
na ubóftwo y nędze znofiła, dła tego tylko że mąż iey dobro utracił. 
Utracił wízyftko, z całey włalności pozbawił żonę, w. nadgrodę krzy: 

wdy oddał swoje dobra, gdyby zagładził winę utraty. s 

Więc ktoby teraz keflował zapis chybaby rozumiał, Ze wniofek wolno 
mężowi tracić, a Zonom ni^wolno dopominać fie wniofku. ۲ 

Kalenkiewicz sponicwieral wniofck, a darem wieczyftym zapłacił, więc 
ktoby kaflował zapis iedno uczyni gdyby odebrał zapłatę. wat: 

Gdybyż on niepifząc prawem dzrównym, ale nspifał 12 za wziętą rucho» 
mość y jumme Zenie mojey'dobra przedaie wiecznością. ` 

Był by ważna taka przedaż , bo taxa wieczności od Dziedzica depęduje y: 

` dziedzicowi należy , bo czyniąc przedaż za ruchomość y fummy fam by 
uznał y definiował, iż Dobra jego więcey nie wartują, ile ruchomość y 
fummy. 

Czemuż? równie ważnym być niemoże dar wieczyfty, kiedy on za czelny 
objekt y za przewodnika używa do zapifu wziętych po żenie fumm y 
fuchomości, a za ummy y ruchomość daruje, więc fłufznie dobra da» 
rował. | 

' Bo fummy y ruchomość tyle waloru miały, ile on Dobra Twoje cenit. 

Cóż ? (٢ przeto? cena ruchomości pewna, bo z Terelzk.mi porównana. 

Cena Folwarku Teretzck pewna bo na okup wniofku odduna. | 

Ergo? gdyby kondycya zapis 101 2:13, a Synowi olnowę 0216021610۷3 pres 
zentowała, tedy w nayprzychylnieyfzym Sądzie inaczey on w chodu do 
zawodnego dziedzictwa nieużyfzcze chyba przez taxe Dobr. J 

To jeft chyba naznėczyć dobr Tercizek taxe, a wypodłą z fzicunku fumme 
oddać Gzowkkiey za wniofek y ruchomość, bo tak prawodawca o Warto- 
ści wülofku końkludował, jak o wartości Dobr konkludować mozno. 

Więc? cena Dobr nie przewyZíza waloru ruchomego maiatku przcto? nie- 
godzi fie odbierać włalności przez pretext kondycyi, bo ona y wniofku 
nieznofi y aktorftwa Synowi niedaje. 

Słowa zapifu dogadzając pilnym potrzebom moim zbywaniem po połowie niemal 
jefzcze oftatey ruchomości przez lat trzynaście bez żadnego innego [po[obupro- 
wadząc życie, y odbywając wjzelkie włajne potrzeby, długi, różnemi czafy 
zaciągnione, znacznie profitowałem , porządki w/zelkie na fiebie obracając, 
w/zelką do dy[p nowania ruchomoscią miley Zony mojey wolność mając, za 
Obligami pieniądze odbi raige do zbytey kamienicy w Wilnie, przezemnie fum- 
my dobieraiąc. ۳ ۱ na j 

Wyznaje y winnym ficbie czyni do reftytucyi rozprofzonego Zony majątku 

` ` jey fummą długi opłacał, jey fumma niemaiąc od Oyca wydziału y pos- 
feflyi przez lat 13. wizyftkie do życia expenía utrzymywał, jey Kamie- 
nice w Wilnie przedal, y lummy za obligami odbierał: uróżnych. 

W fzyfko to było wniofkiem Gzowfkiey, wizyftko to, podw yZ/zalo fytuacyą 
majatku, a przez Męża do oftatniey ruiny wycięczonym zofiało, 

Już tedy widzi Sąd rzecz pewną y znajomą 26 65 ogut fwojey fub- 
ft ancyi oddała w ręce Mezowi, ata w ręku Męża ftl.ła y zgineła’ 

Nicéarowzla wniofku twego Mężowi, nie uczyniła neń zz pifu, za coż ? mą 
„być znagloną do zaguby włafności bez zapilu, kiedy Maz będąc winnym 
uizczerbku , też winę oświadczył zapifem y chciał nadgrodzić darem, 

Dar niedaremny , lecz powołania fumnienne profiowały jego myśli, aby 
wzaiemną dia Zony uczynił dobroć. e^ j Ń 
ie 


| 
i 


} 
MI 


| 
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Nie kładzie liczby fummy wiele odebrał fumm, wiele na trzynáftoletnie: 
€xptnfa wydał, wiele za kamienicę wzioł, bo to wizyftko razem kładzie 

„ dojednego komputu znofi, a infzego do oddania nieznalażł śrzodka, tyl- 

. ko w ogulnym kompucie darowcé dobra Zenie. 

Y darował wiecznością, więc przyjoł y wiecznie poftanowił bez odmiany 
iż wbiofek Gzowfkiey tak był ważny, który całość dobr preferował, ycae 
łość dobr obioł. 

Gd; by dawał zwyczayną reformę mufiałby quantitatem © qualitatem fammy: 
wyrazić czemu? bo wtenczas pewność y liczba fummy potrzebuje wy» 
kładu gdzie? y kiedy Zona ftoi na fkupie. 

Lecz w takim razie jaki jeft teraz nie trzeba fie napierać o wyraz liczby 
fummy bo on ryczałtem wniolek cenił, ryczałtem dobra oddał: 

Nie wyraził wiele wzioł wniofku równie też niewyraziź wiele fą warte do- 
bra, Ergo? exdotacya w. dobrach , a dobra w exdotacyi cenę fwoig na 
wzaiem zanurzyły, ; «< Ak | 

Y już tu o walorze y wielosci wniofku inaczey kweftyi zafpokoić niemożno, 
chiba naturalnego użyć doświadczenia, że ile warte Dobra, tyle y Wnio- 
fek był wartuiącym. : | ۱ 

Napizykład gdyby kto przedzł Maiętność jaką, a wyraźnego jey 56 
fzacunku , anonimo titulo napifat za pewną [ummg przedaję. 

Niemógłby zrufzyć przedaży, bo ją utwierdza, wola prawodawcy y pra» 
wno$é zapifu, nie zaś wykładna liczba {ummy y ceny. | 

Za mnieyfzą lub wiekíza fumme wolno przedzć iub kupić, zawfze iednak 
między przedającym a kupuiącym ftanowi pewność, y twierdzę pilmo 
czyli dokument. 

Już gdy wyraził że wiecznie przedał, lub wiecznie darował, w tenczas 
więczności odwołać niemożno, bo: ią prawodawca wiecznie utracił: 
Gdyby nawet prawodawca dawlzy zapis fub anonimo iż za p'wną. [ummg 
przedaię, chciał mówić pod tym pretextem o1amme iż jey albo cale nie- 
wzioł, albo mało wzioł. 

Nicbylby fluchan u Sądu, bo ten przy prawie nabycia bliżfzy do dowodu, 

. iż tyle fwoiemu prawodawcy z.płacił fummy za przedaż ile umówił, ile 

, chciał y przyloł prawodawca. . : 

Czemu ۶ zapis zapilem, a wieczność wiecznością trwa niecofnioną, gdy- 
by też wolno było dla jakiego wymyfłu y nieukontentowania ruynować 
zapify wieczyfte, a ktoż? na dziedzictwie be'piecznym będzie. 

Jeżeli ten co kupił, a niema pewnego wyrazu za jaką fumme kupił prze 
cież? jeft potior przy dokumencie ewinkować moc zapifu, y ewinko. 
wać zapłaconą liczbę fummy. E ; ۱ 

„Więc? od równego biorąc przypadku bliżfza do przyfięgi JP. Gzowfka na 
tym iż 5oooo. zltch razem kładąc fumme y ruchomy dobytek w dom Ka- 
lenkiewicza wniofła. 

.BliZ/2a oua przyfięgi, bo wiarę y należność iey dokument okryśla, więc 
ieft kwezytorką za dokumentem. 

Przeciwnie niemoże Kalenkiewicz znofić aktualnego wniofku, a Sąd nie- 
może go dopuścić ku dowodowi, chybaby potępił donacyą y uznał, że 
fab zy dokument y dowod piima, a wiekfzy kredyt flownych powieści 
Kalenkiewicza, 

. Nie okryślił liczby wniofku, otoż Gzow 人 ka przyfiega że 50600. zit: ۱7 
a tak upewnia myśli fądu o wielości y liczbie wniefienia (wego, y znofi 
Opinia zarzutow. 

| Ten dał świadećtwo o wniofku, kto brał; ten befpieczeńftwo opatrzył za- 
pilem, któren miał dawać reforme: 

„ Ergo? oddać na upadek włafności Gzowikiey niegodzi fię, według prawa 
. bo ma zapis, y za zapifem quaeriti, nad to fprawiedliwość krzywdzić y 

ubożyć niedoradza. B 2 W in- 


W infzym przypadku gdyby kto u drugiego pożyczył fummy, a quantitatis 
ar w dokumencie nie opifał, tylko by wyraził, iż znaczną fumme 
5 Dlerze. 
Blizizy byłby dopominający fie iść na dowod przyfięgi przy dokumencie in 
fidem dokumentu , & id fidem wielości długu, wedłag Art: 77. z Roz 44 
Więc podobnie Grow tka m. jąca przyznine prawo na wielości wniofku jak= 
by ręcznego długu pry dokumencić realność opowiadającym , potiór do 
dowodu. AL 
Gdyby czuley fad przekonać iefzcze fie, odwołać do flow y myśli zapifu. 
Lubo ad recompenfam świadczonych w życiu moim [pofobow według wyż pos 
mienioney dobroci proprio bonorum tommodo niemoge /ufitienter percepi fatis; 
„facere quantitati, iednakże za nieofzatowaną przyjażń fecundum pojje za nieo» 
fzacowaną przyjaźń Mate XJka wyplacajac fie, ttt Terefzki ٤ Kotre, zboże, 
bydło rogate i nierogate , konie, karety, kol fkt, | wfze Ikie pojazdy, przytym ۰ 
chomoi m ją wjzelk ې‎ fuknie, [sable , kubaki, firze by i ۵28: porządek jaki 
Jefi rachomofcig nazwać mo &e,nic penitusna unieną blifkiena dal[ze utriurq;[exus 
% wyż pomiewionych Mitici, Jumm, ruchomości, naydnieyfaeg Części nie excypus 
jac mitey Zonie mojey na wieczne a nigdy nie odzowne tzafy tym moim więczys 
fłym donócyinym prawem daję, daruje, zpifaję. 
Prawodawea mówi że in’ recompcnf in świadczonych w życiu 7 
d.t Mtrści nie wyftircza, | 
Owoż fim windykuje quzntitatem n*leżności Zeniney, kiedy wyraża że luf. 
 fitienter nadgrodzié niemoże, ergo wniolek Zohy cene Dobr zwyciężał 
" i przechod ii, i fam Aktor, który miał prawo udzielne nad własnością , 
powiedział że waiofek jel równy dobrom,a dobra nieprzewyżfzają wnio 
fku. Więc dar godziwy i Rulzny, r.czey zapłata i nadgroda wniefionych 
fumin. 1 ۱ 
Inaczey z^pifo ocby nie czynił, gdyby powinności i fumuicnnego Aic czuł 
"powołania: że winien nadgrody. 1 
-Jakże to odjąć Gzówfkiey, co z dobrey welt Mąż nadał, jak to daremnym 
darem nazywać, co Mąż przez fłafzność i obowiązek uczynił. 
Durował Tere zki i Kotre. oraz ruchomość, nic na fiebie i na żadńego nić 
wyłączył. | CA. Du ARK 
Ergo wyzuwlzy ficbie z Dziedzictwa juz frm Aktorem być przeftał, i z gło» 
< wy iwojey Aktorftwa Synowi nie zoftiwi?. i : 

"Słowem konkludując. czego Ociec Dziedzicem nie jeft, tego ۰ 

^ kiem i naturalnością nie biorą. TNI 

-Ociec Dziedzictwo utracił, jakże Syn to brać może, czego Ociec z utraty 
nie wyłączył. MA 

Objekcya: Zapifaé nie mógł, bo w rece nie miał Poficflyi. 
R, Wieczyftym czy doczesnym dział między Bracią nazywać, wizelok gdy 

- i przez nature fpadku , i przez umiarkowanie z zefzłym Streżnikiem pof- 
fydował Tereizki i kotrę, więc był offe Norem, 1 mi-t w ręku Dobra. ; 

SV Syca Koaftant: go Kalenkiew eza on pewny Dziedzic, a przyro- 
dzon-go w nim Dziedzictwa zataré zamorzyć niemożno, więc był Pa- 
‘nem włastości, i miał wolny fzafunek, p 1 

Był dział i porównanie Dobr, świadczą o tym Komornika Lowickiego 
Zdunowicza wymiary, i wzajemna:tychze wymiarow przez Bracią akce- 
pticya. Legantur lify Zdanowicza i dalfze pifm* bytność dziatu świadczące. 

e Zelzły Strażnik poflydowat Zancewicze i Sućki, a zelzły Bernard Kalen= 
kiewiez puff dował Terefzki i Kotrę, więc dział i determinacyą 1620 as 
kceptowa i, więc na umiarkowaniu Zdanowicza przeftali, inde dział tem 
ma być ogtofzon za wieczyfty. 1 : 

eśli wacfić: że zdpifać nie mógł, chiba fie wyprzeć Braterftwa i krwi د‎ 
droftayney, lecz mając go Bratem, mieć trzeba rowicnnikiem do pole” y 
Dobr. Ga 


"Térefzki i Kotrę Zonie darował, ito wizyitko, cokolwiek do równego dzia: 

tu z Bratem przychodzi, darował. Więc Gzewfka Aktorka jeft taką ogule 

ney Dobr wizelkich połowy, jakim byt Aktorem fam Bernard Kalenkie- 

wicz jey Darodawca. ` 

Bierze tu Kalenkiewicz za naywyżfzy argument tę Zapifu kondycyą : Je- 
dnakże miła Zona moja imieniem mom Bernarda Kalenki wicza Ochrzczonego 
Syna no[zego, i dal/zego flante voluntate D vina Potomfwa invivis będącego od 

) pomienioncy fubfiancy: oddalenia mocy mieć niemoże. 


‘Darowat Zonie wiecznością Dobra, a Syna ad fuccedendum projektuje 


w kondycyl, ergo ta excepcya vim legis lapit i fkaffowana być mufi, bo 
ordynacyą ftanowi. 


„ Wieczność dał, więc ona Dziedziczka z Zapifu, a mógłże on 6 


przechod majątku na Syna, kiedy fie raz wyrzekł na Zone. 
Od czegoż to oddalać nie każe od części, czy od całości, od doZy wocia, czy 
od wieczności Dobr, nic pofitive nie zakł.da. | i 
"Ergo Synowi nic z ped dokumentu blê oddzł, a Zonie nadaney wieczności 
nie odebrał. 1 ; ۱ 
Od czegoż to oddalać nie każe od leżącego czy od ruchomego dobra nie 
wyraził myśli, więc Ocieé dla Syna Aktorftwa Dobr i Aktoiftwa rucho- 
mości nie ۰ 


- Tak decyduje Konflytucya 1510. Vol: x. folio 373. titulo de Interpretatione in- 


feriptronum tak p.faąc: illa eadem tenen a funt, qug [pecificata. 


"Nic kondycya zaymować n'e może, bo nic pewoego nic ttanowl1, więc Sąd 


choć ją widzi i czyta w Dukumencie, ma odrzucić, bo generaltas 7 
cata ma być referenda. ` 
Syna Bernarda i dalfzego w życiubędącego potomítwa broni odd ila, 
Więc gdyby nayfubtelniey dociekać myśli Prawodawcy, ctiiba na tę ۷۲۵۵۵ 
dnie konluzyg: że on Syna {wego etiam między Potomftwem ۷ 
chciał mieć Aktorem w części, a niechciał mieć z części i od równego 
między wfzyftkiemi jego i Zony dziećmi podziału oddalonym. 


"Gdy uczynić dobrodzieyftwo Bernardowi, y gdy pozwolić ikutkow kón- 


dycyi, któż tak porywczym będzie do infzego rozumienia nod ten frzo- 
dek iż według warunku, taką zamknął Kalenkiewicz woli swojcy pe- 
wność , aby syn z niego dzieci Gzowikiey z głowy jey pofiadali różne 
w dobrach części y spadki, 


Niech tak będzie Ç jeżeli možno ) że Bernard Aktor części według kon- 


dycyi, lecz czy może on wyglozować równe aktorftwo ki dy go Oyciec 
s;na (wego z Dziećmi naftępuiącemi Gzowfkiey w równości do pofiggu 
y sukcedowania zachował y pomieścił, 
Niech tak będzie że oa Aktor z kondycyi Ovcaale też y tey prawdy 776 
' piemożoo Ze dzieci Gzowikiey وا‎ Aktorami znabycia mak, bo 
| prawodawca dzieci {woich od dzieci preyiztych Żony niedyltyn= 
gwował, razem im y rówby fpadek naznaczył 0 tych flowach od- 
dalaé mema dal[sego 0 nafzego. 


„Ergo? fyna fwego,y dzieci Żony prayizlych poftanowił ażeby rów: 


nie bez preferencyi fukcedowaii. 


. Jeżeli Bernard będzie godnym fukceffyi, Gzowfka matka iego nieü- 


krzywdzi ۷ od części między fwoiemi dziećmi ni+oddai więc? 
uczyni zadość kondycyi. Zapis formalną y pewną rzecz ftanowi 
a kondycya w <prciekcie tworzy dziedzica. 


Ergo ra głos wieczności uftąpić y gafnąć mufi bo tam kondycya non 


valet gdzie?  cettum conftitutum dale pewnego dziedzica. 
C ` Nie- 


۱ 

Niem'ał y.niezoftawiłinfzego potomka jak tylko jednego fyna Ber- 
parca cóż? rozumieć gdy on pisze y dalfzego: flante voluntate potom- 
fiwa in vivis będącego oddalać 1881118 oo: 

Więc fyna fwego z dziećmi Gzowíkiey na równey tablicy do- fukce- 
flyi poftawił, za równych fükcefforow być ozuaymil. | 

Uy 22 62k fen Prawodawea daley konkludwie: lecz własnie gauden- 
do dzidzitiwem odemnie fob e uftapionym ma mieć moc żupelną do 
dy/ponowauta oney, w ofobie moiey dziedziczka y Aktorka fine refpeg- 
tu na wychodzące zopieki potom/iwo: | 

Więc czy! 2716 aloo nieżyi+ fyn zapifodawcy ma on lub niema lat 
zopełnych zawfze Gzowíka abfolutną daru teft Panią, bo fine re- 
{pectu na wychodzące ż opieki potomftwo wieczność uddana, y 

` wieezyfty fzafunek nieścisniony. 

Uioł względu wychodzącemu z opieki potomftwu, więc? y fyna 
fwego y dzieci Gzowfkiey razem równie nieofzczędzał, razem y 
równie do wzg'edow matki oddał. ۱ we 

Ofni-ca da'ey myśl fwoia: ponieważ 00012112117 nieteff za zycia 
Jiooiego nec per partem, nec totaliter Zodney naymnieyfzey pojjefyi po- 
ftompić chibiby miła zona moa proprio voluntatiis atfu chciała to u- 
czynic inaczej przez aden (pofob (yn nafs teraznie,fzy y dalfze potom- 
fiwo przychodzenia. do poffe/syi mocy miec niebedzie. y 

Pierwiey kładzie kondveya iżby n'eoddala!a: potym mówi iż Zona w 
ofob:e iego. Aktorka y dziedziczkay więc? znofi obowiązek, y us 
wa!nia od kondycyi. 34 

Części, ani calości dóbr niekaże dawać fynowi fweiru y dalfzemu po- 
tomiwa za Życia żony. 

Więc? po pfzeżyciu Gzowfkiey ( gdyby fie trzymać kondycyi ) fuk- 
cellyą d'a Berdarda między dziećmi Gzowfkiey równą zachował 
a pod Życiem matki wltępu y użytka zabronił : 

(Gdy kazal czekać maski przeżycia, więc? 'Ociee nić z fiebie dla fyna 
nieudzielił, tyko w głowie matki v iako w dobrach macierzyftych 
lofu wpatrywać przeznaczył mied iey potomftwem fpólpego. ' 


„Cóż? iet wyrok zapifu ordynuie: iż przez żaden fpofob fyn na[z te- 


ui będzie chibeby gona moia proprio t&u uczynie chciała, i 
Niecice marka d-é polfe(Tyi-dla syna a fieb'e 'wyżuć: niechce matk 


dozwelic dzi: dz 3 okeutnemu fynowi kcóry włafną ręką chciał 
odiąć życie matce, 


raw ysy y doljze potomftieo przechodzienia do-pofsefsyi mocy mieć 


Więc? ati przez tik eflyą ani prawem natury z Oyca wchodn nie- 
nia do.dóbr bo rozrządzenie ich do wok Gzowfkiey oddał, a ۰ 
felfvi dać y n edać dopuścił, 

Więc? ma czekać przeżycia imaski a śmierć ley otworzy fynowi dro- 
gę do fakceflyi po matce iako: do dobr macierzyftych iezli godzien 
ipadku będzie, 

Maska Zyie, więc? fyn ani. poffeffor. ani Aktor y zgoła żadney wła- 
dzy, nad dobrami rofpościerać niema. ‘ 
Niech go nieludzi kondycya bo z niey on nieieft wiecznikiem gdyź 

i j J Oyciee, 


X 


. Ociec niepowiedział zapifem iż by on pod życiem Matki brał dobra, y 
brał imię dziedzica 

Dokument niema głofu, iżbyczy Zyie M.tka czy nie Zyie Matka Syn nofił 
poftsć wiecznika y zbierał (kutkí wieczności. 

Więc życie y śmierć Matki innych dla Bernarda nie pomnaża korzyści tyl- 
ko równą fukceflyą między Dziećmi fwemi i4ko w Dobrach ۰ 
ftych. 

Periwaduie daley z pozornych na ftrone przeciwną racyi y zfłow zabilu, 
jeżeliby præ deftinante Dea pomieniony Syn moy w życiu nie konjerwował fig ua 
ten czas mía Zona moja wolna będzie pomienionemi LDobrami iako 6 
dać darować, zapijać, przedać Gc gdyby tež y bez zojłao:oney dyfpoxycyi 
ztego świata ze[zla, a z nas Jamych Potomfiwa lub de prole noftra ۵۸ 
niebyło, tedy każdy po nici. Aktor czy to? zapifem. czy to z Imienia jako po 
wieczyfiry Dziedziczce odem tie praw.m darownym utwierdzoney. 

Wolna Zona moja dać, darować, zapifać, jeśliby syn nie żył, Reponitar. 
Więc takim wykładem iakoby między Synem a Matką przeżycie do ۰ 
dzićtwa zakarbował. i vag 

Czy flyizy fad. otakiey kondytyi iż kiedy Syn żyłącym bedzie na tenczas 
Zona ani wieczniczka, ani dożyw otniczka, ani preten:otka, lecz y 0 
fienie traci, y ten dar traci. 

Ergo? życie Syna nie odbiera wieczności Matce, nie kuffuje jey wnicfie- 
nia, y preteniył za zapifem. 

Dia t. go? prawodawca dołożył iż po zeyściu Syna wolną jeft człość dać, 
darować, bo mu przez 01:4 kondycyi po śmierci Matki między wiz; ft- 
kiemi dziećmi nie inż iako w O czyftych, lecz jako w Macicrzyftych Do- 
brach część zanotował, y przy tey części Syn : zachować chciał. 

Więc po zcyściu iego etiam ta część któr. دو‎ Bernurda z równości podzia- 
łu przychodzić będzie w Dobrach Macicrzyítych 1uż do tządu y mocy Mac 
tki podlega, y zwraca fie, 

Fesliby Syn nie żył, a z nas famych Potomków lub de prole noftra niebyło , tee 
dy każdy po Zen'e . Sukcefsor jako po wieczyfizy diirdziczce iktor. 

Więc Syna iako (wego Potomka, a dzieci Zony iako iey potomkow na 
równey 12311 położył y równego tukcédo wani? pozwolił. 

Waruje kiedy de prole noftra (ukcefforow nie będzie, lccz kiedy ieft oboy- 
ga potomftwo, więc chyba ich y w rodzeńliwie równać. y w 101611 
równać. ۱ 

Między Synem fwoim, a dziećmi Gzowfkiey nie położył 0۱1۲۰۱۲۰۷۱, więc 
oboie poromftwo bez przeważenia y preferencyi w glowieMatki y po życiu 

,ieviako w dobrach Macierzyftych dziedziczyć będą. 

Nicchay.Bernard liczne praepedza wieki, wizelak dziedzićtwa 096 mu nic- 
godzi fig, chyba przeciw 59 dokumentu w tukiey defisicy1, fine 
refpeói na wychodzące z Opieki potomflwo obowiązaną nie ieft pojtefsyi pifia- 
pić , tylko ku zwykłym potrzebom expen u doftarezac. 

Więc befpieczmey ie wipomodz. Bernarda expenfem, bo tak chce doku: 
ment, a niebefpiecznie rozwałać Aktorftwo Matki bo tak niechce dokue 
ment. 

Poki więc żyje Metka, póty nic Synnie pofiada, póty zamknięta y $ciónio- 
na przednim część maiątku, poki Matka ofnowy życia fwegoniczamknie, 

'Rządcą y prawodawcą, na część ielzcee kiedyś ipadaé maiącą być on nie- 
moze, bo chęć y fkwapliwość iego chyba śmierć Matki uwićńczy y poo 
prawi, a życie iey wypowiada iemu'w dobrach użytku. 

Loty. Syria do przeżycia Matki oddane, iakze tu ma üptz.dzaé Dekret kie- 

_ dy wiadomym nic jeft Matka czy Syn pierwicy odamrze, 

Jeżeli Matka przeżyje Syna, więc pretext kondycyi (choćby był ważny ) 

| C2 nie 


nie 0۳2۵۶2۱۵022 a'torftwu Matki, owszem rozwiązuie wolność, jeśliby w 

. yeu niebył Synnafz na tenczas dobrami motha rządzić. 

Juz to pewnym abo w olcbie twojey, albo w potomkach fwoich Gzowfka 
przeżyle Bernarda, więc ona dzićdziczka, ‘bo nikt mimo ią y Potomki 
iey byé k wezytorem fukeeflyi nie może dla takiey mocy zapifu , jeśliby fyn 
nieżył, a sna: famych potomfiwa lub de prole noftra niebyło. TE 

Więc po nim innego Uziedzica niema و‎ tylko Matka y jey potomftwo: 

Pod życiem Mutki nie ieft on. dziedzic zapiiać, lub oddać {woim fukces- 
forom. mocy niema, bo z-mocy panowania wysuty, zaś pe Śmierci fwó- 
tey choćby miał część iaką w ręce Matki oddzie aktorftwo. 

Więc nigdy prawa wieczności ni. ma, nigdyolobie fwoiey, y w naślado» 
wnikach iwoich nie dziedziczy, całości, ani części dobr pewney nie 
pofięga. 

N.żcy mówi prawodawca, Zona moia po mnie wieczyfla Aktorka wolna y: mo- 
cna będzie p mienionemi dobrami iako chcąc d /ponowad €. ۱ 

Zona pe mnie wieczyita Aktorka po kimze to axtorka po Oyeu, a iakże fyn 
przelew aktorftwa na Matkę uczyniony ma przyodziewać na fiebie. 

Zapilał dobra y ruchomość wiecznością dla Żony, zapitet też ptawodawca - 
weczylta ewikcyą na wizelkie dobra iwoić waofzac beśpieczcńftwo, gdy- 
by Zona w derewanych dobr.cl y ruchomości pewną była: y aby przefzko- 
dy od dzieci y od biifkich niemiała, czytać twikcyę. b 

„Syn poruiza dar Oyca. Syn który jet winnym ewik.yi; y ftrzeżenia całości 
w giowie Oyca ten idzie przeciw woli Oyca, p.zeciw ewikcyi. 

Ewikcya czyli iev rodzay ieft to befpieczeńltwo kazdego.zapi:u, tak daleko 

2 fukcefforow obligujący „iż wigdy wolen być niemozz aż poki całości y 
pewaego dobr dziedziczenia nieup<wni. 

Pytam fic? za co darował dobra za wuiolek و‎ za co dał y przyjot ewikcyą to 
jeft: żeby ubefpieczył z:pis, و‎ ocalił wzięte (ummy y ruchomości po Zonię. 

Więc dur obeymuic dobra y ruchomość,a ewikcya obeymuie Bernarda Ka- 
lenkiewicza żeby uleg t zapitowi, 

Kto winien bronić wieczności, ten brąć, y mówić o nią nie może bo ex 
re ewikcyi ma fprawę przeciw fobie, a iakże mowi Kalenkiewicz prze- 
ciw ewikcyi. 

Sam Qyciec niemogł narufzać zapifa, bo fie obowiązałewikcyą, 6 
on będąc obowią/kow: Oycowfkich naślednikiem ma czynić to niewa- 
znym. co Oycicc wieczyftym dziełem poftanowił, . d: u: ۲ 

' Wieczyfta donacya, więc 034 cwikcya która tak tegg ma file, iżieżeli 
w iakim przypadku ginie aktorítwo; jedn:k nie giuie ewikcya. 

Ewik ya ieit to fpofeb nadgrody za m ratę gdyby upadał zapis, więc by mu- 
fi t Kalenkiewicz inizeini dobrami do'rów ności ceny y izacunku nawią- 
zywać ٢ 6 d i 

Lecz gdy dla ewikcyi infzych dobr niema tedy fama wieczność Terefzek y 
عمط‎ w ćw.kcyi zanurza fig, y za ewikcyą z sp.fu ftaje fie dziedzictwem 
Gzowtkiey. 

. Wezwać do okoliczności terazniey(zey, Artyk: 18. y 25. zRoz: 7,.w tych 
łowach: ار‎ o oczyfzczenie pozwani będą tedy takže kotamki iego według 
zapifu przodka [wego z maiętności na nich Jpadły oczyjzczać maig. 

. Lok mówi o Ewikcyi irtuk 122. z Rozią czytć 1954 

Ilatum. że do ewiscyi dobr nie ma, lecz jefzcze po Oycu fpadku rekwirują. 

-B Dobr niema, ipoi bu do nad;rody wieczności niema, ergo, wieczność 
tych Dobr za ewikc:ą traci. ( ix 

Gdyby kto myślił że Prawo darowne nie ciągnie za foba ewikcyi.. ۰ 
dam: Pobndki dary fa wiadome, i ten dar darem nie był, lecz był ۰ 
dziwą reftytucyą woiofkn dla ۰ f 

(Więc jedno jet jakoby kapiła Gzow ka te Dobra, bo za fammy i ruchomość 

^ _ ten Zapis przyjęła. `“ $ Roz- 


J 


Vol: 2do folio 624. titulo o Za; 


35 Ociec Prawo dał, podpie 


Rozwiązuje tę kweftyą Konitytucya 1562. 
Jłępcy , w takim wyrażeniu: Jeeli przez donacyg Dobra wziąć, nie kupił u 
Ewiktora, tedy Po/e(for ma przyfiądz = jaką fumme tege nabył, 

Więc Gżowfka bliziza cû dowodu zaprzyfizdz walor wniotku że nie darmo 
nadana wieczność, ale za wniolek., 1 to jeit wfzyftko co czyni winnym 
Syna ewikcyi i podległości zapiłowi. ۱ 

Jeżeli kondycya dała Aktorftwo, więc ewikcya م21‎ Aktorftwo, bo da- 
jąc na ficbie i na Sukcefforow ewikcyą, Zodney fulwy i zamętu na nią nie 
położył. ( 

Ergo, czy Syń Dziedzicem części być może? czy Sy 

- dzie, i żyjącey Matce, i napotym Sukcefforom jey 
nien nic zglozowaney ewikcyl, bo na nią końdyc 
kaflaty niema. 

Pomnieć na rozmaite przykłudy, jeżeli Mężowi o 
cyć, czemuż równie od Mezow dune Zoaom P 
ftoyne! chyba zwyczay i wolną wolę odebrać: fad 

Zyje Matka, więc fłuiznie pofiada wizyftko, umrzę ona, więc wizyftko 

ędzy niemi część weżmie i Bernard. Ca 


n Dziedzicem nie bę» 
zawize 1 wiecznie wis 
yi, nanią przeżycia 1 


d Zon przyftoi btać dona» 
۲۵۱۷ uzuawać za 016۳12۰ 


przcydzie na Potomkow, a mi 
jeft myślą,i fkutkiem kondyc$i, bo £0 2 części nie odd.la. 

Słyfzał Sąd jakie fa fundamenta Zupiiu, i jaka p.riwazya plcnną kondycyi 

nadzieję wywraca. 

Nadto, zafmuca to Syna prześladowcę Matki: 
fal, na każdey k. rcie ręką włusną notował 
i przyznał przed Urzędem Magd. burikim 

Więc wfzyftkie folenności Prawa do jedu: go centrum zeb 

iż nic nie brakuje, i nic w nim doyrzan) m nici 
ry, albo do niemocy podobnym było. 

Któż tam Zapifu świadkami 2 Łierw/zym Przetocki Podez: Wolkow: Dryas 
„gim Odachowfki, 7rzecim Adam de Compo Scypion, wfzylcy Oby watele 
1a wiary godnemi, a Charakteru ich żadna plama nie uémila. 

Ergo, chotliwy Zapis, a pode, و6‎ i mulu w him niema, kiedy dobrowola 
ność p:zez cnotliwych Pieczetarzow obj iwiona. 

Strony głolzą, a parcyalny Dekret Ziemfki W 
nażwawizy folenne Prawo dziełem ni 


ku więkfzey hańbie nieznajomości fwojey użył Artykułów 1.i 2. z Ro. 7, 
_ które nie fzkodza, 


owizem pomagają Z.pifowi Gzowfkicy. Czytać Dea 
kret folio 114. 


Brit za naukę te Prawa około fprawienia zapifu, 26211 Kalenkiewicz i wes 
dług przeznaczeń wizyftkie powinności odbyłi zachował, a w Zadney 

X kondycyi prawa i fłufzności nie upośledził. | 

Roztrząfać reguły Prawa, i przewad. éz Z .piłem, alić niema def.ktu i nies 
doftatku, bo wedle Art: 7. 2 Roz: 7. cyrkuł Zapira poftanowion. 

Już mówiono pierwiey o wolności fzafünkn każdemu przyzwoitey, a nia 
„komu nie zap:rtey, bo tak chcą Prawa. 7 
Ktoby fie uchylat od tego Prawodawftwa, chybaby rebellizowat Prawu, i 
fwóy fentyment za uporny mict, gdyby nie wierzył powizechney wlidzy 

nad własnością. 

Słowa Prawa: Wolno każdemu Jmiona [woje Qyczy fe, Macierzyste, według wos 
li i myśli fwey dać, darować, zapifać, ov dzieci , od bli/ki h oddalić , wj/zakże 
każdy takowy przedażę albo dar fwóy ten który przedaje abo daruje, [prawi 
w/zy pierwiey na to Zapi: pod Pietzęcią [wą i z podpifem ręki kto pifać umie, é 
pod pieczęćmi ludzi dobrych trz'ch albo 4. Ofob narodu Szlacheckiego wiary go- 
dnych w W. X. L. ofiadłych oczewifto od tego kto p zedaje uprojzonych. 

Uczynił car, podpifał ręką własną jako umicjętny Pisma, profit Pieczetarzow 
więc fkutki i nakazy Prawa uiścił. 

a Więc 


» trzech Pieczet.rzow profit, 


rttak dofkonele, 
a, coby albo do przyavas 


otkowytki uwierzył powieści 
epriwnym, ważył fie fkoffować. 4 


NViec-choéby nie przyznał tak dofkonałym obrządkiem danegoZapifu, byłby 
tak ważny jako przyznany , bo vmicjętnych pisma do przyznania nie ۰ 
bliguja Prawa. "4 

Podpis reki i proźba Pieczetarzow ku świadectwu fą tak ważnemi; iż fig 

" równają przyznaniu, a przyznanie ftojących na takiey machinie Zapifow 

„nie preferuje. kę 

Tym więcey ważny Zapis, bo go przyznał, więc żadna plama nie oczerni 
„donocyi, gdy tą wiżyftkie przeciw jey zgafzone wątpliwości. 

Nie zadijg mufu oni podftępku w naftaniu Prawa, tylko naganiają że nie- 
pr wale przyzn:ny. % 

Ergo, na bytność Zapifu zgadzają fig, a pozwoliwfzy exyfiencyi pózwolić 
trzeba fkutkow don-cyl. | | 
dj ex) ftencya pewna Zapifu, tak pewna i wieczność. dla Zony według 
apilu a | 
Byłoby przeciwnym roftropneści gdyby bytnośći Prawa nie negowzć,. jek 
nic neguje Kalenkiewicz, a tylko dla krytyki nieprawnego przyznania 
znofil razem cautam Zapilu. © effefium ۰ | 

Przyzn.ł, lecz choćby nie przyznał, co tu mu uczynić niedołężnym Zapis? 
gdy on podpifał i Pieczętarzow profil, Ergo wolę i intepcyą fwo'g od- 
krył i wyświadczył ad «ffc, bo Frawo więkizych folenaosci niema i nie 
formuje. | i 


Przyznanie z natury fwojey jeft tylko gruntem 1 dowodem bytności Zapifu; 


iż jeden dobrowolnie duje, a drugi dobrowolnie przyimuje Dokument, 
-tak już nicht niemoże znofić wiaty Żapifu. — 

Lecz kiedy Strony akceptują między fobą Dokument, a exyftencyi i waloru 
i^o nie znofzą, więc t.k mocny i niecofaiony jako przyzm ny. 

Dailży wyrok: A gdyby ten, który przedaje abo zapifuje fam pifac me umigł, te- 


dy Pieczętrzżow takowych do Zapifa wprofić ma, którzyby przy Pieczęciach 
۰٢ fwych, i rękami, własnemi ten L ft podp'fali, a potym fam oczowifo pi zed Nami 
- "Hofpod rem, albo praed Urzędem Zim: ge&naé ma. (| Y 
Kalenkiesvicz pilać umict, y podpilał prawo; wize choćby nieprzyznał 
- byłby dui gd Ważnym, bo umicigtnych piima od ptzyznuhia wolńemi 

czyüir, a nic unieiętńyfa przyznawaC każe; "تت‎ ^ 1 ۸ 
Ro:m.ite tranz.kcye wo no. bylo przyzeawaé w Magd biiryach az do Kon- 
^ ftytucyi Corona: 1764. ti na potym wolności tey odjela, czytać Aonfi: titu- 
: lo o Magdtburyach 


Więcwolnie y podziwie przyznał w Megdeburyi, a nawet Konftytucyana: 
poźnieylzy czas broniąc przyznania Magdebarlkich. zapifow. niezniewas 
żyła. 

Nazywaig złym przyznanie przed sprowadzoną do Tetefzek. Magdebutyą . 
iikoby miał przyznawać. ` 1 

Repontur Extrakt Magdcburfki świadczy Ze na Urzędzie in solito loco fta- 
nowizy perionaliter |P, Kalenkiewicz przyznał. 

Ergo na mieyfcu zwyezaynym przed Magiliratem w Wolkowyfku byloprzy- 
203916 a nie prywatne. ۰ 7 T 

* Magiftrat reczy, y pifze że przyznanie iu solito loco a nie ukryte więc ۰ 
tor fides przy Urzędzie. : , 

A manifeft Jozefa Kalenkiewicza burzący zapis y prayznamie nie ٤ tak 
dzielnym, gdyby wigcey jednat kredytu, niżeli wiara przyfięgła Ma- 

= giftcatowych Ulob. ” ۱ ی‎ oe ۱ 

Guyby manife prawa y wieczności znofił, wiecby na świecie pewney PEZE” 
daZy y pewney wieczności niebyło. wízak łatwiey o proces niżeli o 

Uprzy?n. ny zapis, DI^. A za. 

Nie i: ff to grzechem y winą choćby Magiftrat prywatnie przyjął zeznanie 

bowiem ieżeli wolno według Konftytucyi 1550 zsyłać do choruigeych 


i des 


dclégatow, więc bez nagany, wolno było Magiftratowi ziechać do Teres 

fzck ytam-doświadczać woli prawodawcy, . , -" 

Znowu jeżeli wolno czyniącemu Teftument nakażdym mieyfeu gdzie on 

` sprawuje według artykułu 2. z Roz: 8. mieć Urząd Ziem(ki albo Grodzki. 

Czemuż a pari niewolno czyniącemu zapify mieć przy sobie. M:giftratu. 

uż tu donacya niecicrpi zawodu, iuż ona ze wizyftkich przepaści, koło» 
wrotswóy na ląd pewnego ewentu cofnęła, y dobroć (wolą tym więccy 
ufprawiedliwia, im wyraźnięy widać że ieft przyzńana. f 

Pr-wda! przyznanie dodaje luftru, lecz iuz ieft dofyć głośno, choćby ten 
dir był nieprzyznany, jednak z dowodow bytności swojcy byłby ważny 
czemu ważny? bo ftrona exyftencyi nieznofi, dobrowolnośni miezapie= 
ta, tylko woła na przyznanie Ergo dokument y obowiązki iego we ۰ 

. ftkim akceptuje y zgadza fig. ۳۹ © Ut s ee s. 
al y przyznał donacyą, s.m profil Jenerała sam dobrowolny dar swoy 
podał w exskucyą, bo w niedziel 2. po dacie prawa do poff-flyi intromite 
tował, czytać donacyą Y intromifyg ز‎ | : Ab 
lec ważne Prawo bo przez Piawodawee niercklamowane przez prawo- 

_*dawce, do fkutku y polf Ayi przywiedzione. | , ee 

Więcey iefzcze iet powagi y w.żności zapifu kiedy Picezetarze Scypion Y 
Przetocki dobre wolnos¢é dóasc: i niepocftępoą wyznali, د‎ wyznanie ۰ 

"je przed Trybuoct-m przyznali, y gdyby: wfzyftkie 71 opinie idą do 
przyfięgi, na dobroci zapifu, czytać left moniuth 1760 Tum) 13. dane 4j 
- przyznane, y Magifirat tegoż cza świadzctwó swoje przyznał y ۰ 

( dział że przyźnanie legolne, nie prywatnie; a zapify dobrowolne, — -; 
go ważny zapis, a W«ZnOSc ico Swiadki y jitameot pomagalą, przeto 

Wfżytkie trzy dowody w ieden objekt zcbrane Umyfły Sędziow niech 

_‘konwinkuja według artykulu 77, z Rozdz: 4. i R Es 

Pifmo Świadki y juraweat 83 to do wizytkich przypadkow navdolkonalíze 

“dowody, więc gdy Sąd widzi Wizyitkict.2cm tray Soleńhości, ptzcto 
` dofyć wiary, y dolyć dowodów na iprawę. 

Maaif.ítu Imieniem zefzłego Jozefa Kalenkiewieza na przyznanie dnia 4. 
Junii zanicfionego zażył Bernard jako nayfrożfze tarczy do zganienia za- 
pilu y nazywa ten akt naywyżfzym dobrodzicyftwem Opiekuna rozumie: 

. lac Ze ind całą prawdę; w złości owego manifzftu zatopił. — 

Obay fie zawiedli y ranieinanyOpiekun y kwczytor, tu zaftanówić myśli nad 

` omylną ich popędliwością, ۱ ete hy A 
jeżeli Bernard opiekę Stryia uznale być dobrą, więc wízyftkie ob wiązki 
' Opiekuna znofić y ułatwiać winien: EE 7 

Ten to Opit kua niclyty zgubą Gzowikiey, wygnał ią 2 58 Gzow tka 

۱686 o cxpul ya W Trybunale iuż przekonała Dekret.ini, 


“Stato fie, czas Urzedowey tt»dycy ü.ftepowal ٤ kalenkiewicz daie 


affekuracyą dla Gzowfkiey 1758. Apr: 15 dn. datowang y w 11016 7 
kowang do którey [4 Pieczęrarzami Tułowfki Sędzia Grodzki Wołkow: 
y Bielawfki Pilarz Ziemfki, czytac afrekutacyń. | ۱ ۱ 
Zna fie on dokumentem do expultyi , znafie do zabradia tuchotności, przy» 
inuie wfzyftkie Gzówfkiey wedlüg żełoby płteniye, a iż konwikcya 1۰ 
gore zapilu y Teftamentu ważnie przewiedziona fam ۰ ۱ 
i tefta już wizyftkie wady zamorzył, tym famym 
zaniefiorego manifelta odftąpił y thaffowat, - 
Opiekun ofądził być dobrym akrem zapis y Teftament, więc. Bernard gdy 
. kroki opiekuna liezy y nasladuié 01510026 6 fundamentow zapiíu ; 
bo to akceptował co Opiekun potWierdzil. | 
Kalenkie wicz Strażnik potwierdza pifnicm affékuracyinym donacyg y Też 
flament, iak że fię on do opieki wdzierał, gdę go Feftament od opieki 
wad Synowcem oddalił. 
á Dz Nie 


1 


. Ergo approbował zapis i teftáment; juz 


a 5 0 ۰ ۰‏ 2 پد 
Ergo zły manifcft, bo zanofzacy do manifeftowania fig prawa niemial y‏ 
pobudki. ;‏ ^" 

Zły manifeft y dekret przeciw donacyi, bo gdy odftąpił y fkaffował zarzuty, 
ergo za dobroć zapilu ręczył,a iakżeKalenkiewiczowa w Ziemftwie ووو‎ 
gla być delatorka mimo zrzeczenia fig Mezi! 

Tettamentem zefzły Bernard Kalenkiewicz ftwierdza zapify na Dobra y 
ruchomość, czytać Tefłament przyznany w Magdeburyi Wotkowy Jk: ; 

Więc donicya'choćby nicbyta Ciak ict ) przyzuana zawfze y niefkoficze- 
nie ważną być mufi, bo ią tak liczne dowody piaftuią, a zatym واه‎ 
czność dobr pewna. 

Item na dobra y ruchomość potwierdza zapify, więc choćby-zapifu nieby- 
lo aktoritwo ruchomości niczmszdne, bo ctiam dobra ruchome Tefta- 
mentem zopifać wolno. | 

Mgtykul 2 z Roz. 8.ie przewodnikiem wolno ‘ci: uflowuiemy gdyby kto narzeczy 
fwe, maiginosé ruchomą y eż na imiona wjzelak'm obyczaiem nabyie, chciał te- 
lament czynić , tedy takowy będąc zdrowy, abo chory tylko by przy dobrey pa- 
mięci zdrowy na rozume był, wolnomu będzie rzeczy fwe, maiętność ruchomą, 
także imiona zópifać Sc, 

Niemożno fk.2:6 zap.fu bo prawny, bo przyznany, bo Teftamentt m po: 
twierdzony, więc 'pprobuta teft«mentowa obięła fłulznie dobra leżące y 
ruchome y do użytku Gzowfkiey oddała, gdyż tantum valet confii mans quan- 
tum valet confirmatum. 

Kweftya podana: iż donacya Teftamentem narufzona, kiedy pierwiey wyzuwizy fie z mó- 
cy rządzenia Teftamentem i punktami czyni dyfpozycyą fümm. 

5. Wolno mu było różne legacye czynić, bo tę wolność dla fievie dając Prawo zachował, 
ergo donacyi nie narufzył. ` | 

Racya Sadu Ziemfkiego: Ze Matka utratnie rządziła fubftancyą, i długi zaciągała, dla tega 
„wydziedzicza z Donacyi. 

5. W ten czas Matka jeft winną odpowiedzi dzieciom, gdy co dziecinnego utraca, lecz 
Gzowika mając wfzyftko przez donacyą własnym czynić rachunku przed Synem z zy- 
fku czyli z utraty niema, a jeśli winna komu, odpowie z własności. 

ado: Ze Artykuł 2. z Roz: 7. nieprawnie fprawione Dokumenta kaflowaé każe. 

x. Gdy Dokument jeft podpifany, przyznany, Teftamentem umocniony, gdy ma Pieczę 

: tarzow i introwifiyą, a możeż być prawnieyfzy Zapis? i co lepfzego do prawności, 
czy naciąga wipomniony Artykuł? Więc bledna racya Dekretu. 

Kallujg vigore Artykułow د‎ i 2. z Rozdz: 7. możeli być niefzczęsliwfzy przykład dla te- 
go? Skaffowali, że według obrębu tych Praw uczyniony Zapis. 
eftament przyznany, i fupplement we wfzyftkich punktach approbują, a fzczegulnie do 
punktu donacyą wzmacniającego znifzczyli. 

Owoz jadowita parcyalność, czemu Teftament w jednym Magiftracie, gdzie i donacya 
przyznany , jeft ważny? a czemu Donacya tamże przyznana uieważną fala fie? 

Wizak jeżeli Teftament był ważny do całości, powinien być nieuchronie ważnym co da 
fzczegulności, i Ze jeft przyznany, więc albo razem mocny , albo razem niemocny. 

Pifzą: Ze in przejuditium Bernarda Prawo-i Teftament, y. Gdzie Ociec używa fwey wla- 

„dzy, gdzie przez przedaZ, czy jakikolwiek Dokument oddala dziedzi, juz tam przeju- 
ditium nie jeft. 

Kalenkiewiczowie przeciw Bernardowi Kalenkiewiczowi w ten czas małoletniemu w Ziem- 

. „ftwie mieli Aktorat,:a Bernard przeciwko Gzawíkim nie miał fi prawy i Aktoratu. Czy- 
tac Dekret i Aktoraty folio r. & rr. 

Nie miał Opiekunow, nie miał fprawy, i inftancyi niebyło za nim Delatora, jednak Ziema 
ftwo niefłychanym gwaltem, bez Opiekunow, bez Zaloby, bez Aktoratu kafiuje Dona» 

' cyą, i przyfądza Dobra Bernardowi. 

Kalenkiewiczowa Opieki mieć niemogla, ani konkludować fprawy przez Męża zaczetey 
capax była, czemu?. bo Mąż jey Teftament i Donacyą potwierdził, a Teftamentem od 
Opieki przez Brata oddalonym był, ergo fam fiebie od Opieki oddalił, i Opiekunem 
być nieznał. 

Więc Bernard pierwiey fkaflował Prawo niżeli procedować zaczął, 1 : 

Pierwiey fkaflowali Prawo, a potym folio 115. przydają Opiekunow, więc Opiekunowie 
jego nie byli w fprawie, tylko po fprawie dla inekwitacyi Terefzek wyznaczeni. 

Kto byl inftans do kaffaty Prawa? kiedy Kalenkiewiczow zemkniono od Opieki, a innych 
przydano, ergo zły Dekreti zła kaliata, kiedy powodu i Aktora do fprawy ی‎ 

i tan 


Stanął z Bernardem Dekret oczewifty, a tego wyroku zwyczayna Copiarum fpraw Dylax 
cya nie uprzedziła według Konf: 1764. Coron. i 1726. tits Dylacye. 
Ergo zly Dekret, bo 2 reguly Prawa wyftapil. 

„Wygrał Bernard kaffate Zapifow , bez Pozwu, bez Aktoratu, bez Opiekunow, a do wy“ 

.. grania tmałoletność jemu przefzkodą nie była. 

Cóż fie dzieje! gdzie i kiedy? wygrywa Bernard Kalenkiewicz Dekret, pifze: Ze malo” 
letność nie fzkodzi, gdy zaś Gzowfka fwoich pretenfyi i fumm na nim profila fądze= 
nia, powiedzieli: Że minorennis, i fądzić niemogą. : 

„Fatalny przemyfł, jeżeli jemu przegrać, mówią że małoletni, i zawiefzają fprawe do 
wzroftu lat, jeżeli wygrać, to małoletność pomaga jemu; w jednym momęcie letnim. 
i nieletnim nazywają, jak zuchwale kafiowali Donacya! wfzak jednym dniem podczas 
kallaty nie domierzał lat zupełnych, więc był minorennis i bez Opiekuna. á 

Jeżeli Sad o mniemane krzywdy Bernarda był gorliwym, jeżeli w fprawie jego Opiekuna 
i Delatora niebyło, czemuż chcąc fądzić fprawe bez inftancyi, fam’ na fiebie nie wziol 
przeciw Gzowikiey delacyi i nie pozwał jey według Art: 11. 2 Roz: 5. 4 gdzieby Stry- 
jow à infzych Krewnych niebyło, tedy Sad Ziemfhi za doniefieniem wiadomości ma tako- 
we utratią M dowę pozwać na Roki Sądowe. 

_ Nie pozwał Sąd, bo grzechu utraty nie widział, więc nieprzyftoynie definiował fprawę s 
bo i fam Sad nie miał inftancyi, i nikt prawnie za Bernardem nie profil kaffaty Prawa, 
więc Dekret własney roboty i własnego domyflu extradycyą Syna W. Wolkowyckie- 
mu Podkomorzemu Grodzień: decydują, a Dobra Terefzki z całą ruchomością, tylko 
fprząt białogłowfki wyjąwfzy, odbiera ją. ! 

Niefzczęśliwy Dekret odbiera dziedzictwo, odbiera wniofek, zoftawuje w famey nędzy 
jakby ona flufznego zapifu nie miała, i jakby nad Białogłowiką ruchomość nic więcey 
nie wniofła. Czytać folio 116. j 

Kazano:aby Opiekun, a za dóyściem lat żeby fam Bernard płacił dla Matki pro victu &ami- 
&u na każdy rok po zl: 800. Vide folio 117. 

Od takich wyrokow z dzikiey niefprawiedliwości wyffanych, appellowali Gzowfcy, Syn 
zaś Bernard nie apellował, lecz zarażony jadem nienawiści przeciwko Matce, nawet 
wyrzekł fię Katolicyzmu, kiedy na Życie Matki knować począł, nie czekając finalnego 
z Trybunału Dekretu, folwark Terefzki i Kotrę gwałtem odebrał bez Sądu د‎ prawa, Fl" 
chomość i cały fpleńdor zabrał, wízyftko rozprofzył, a dobra aż dotąd pofiada, 1 tey 
prawdy nie przeczy. : 

Wiec winien rehabicyi i kalkulacyi de poffeffo, a za fzkody winien odpowiedzi. 

Mówili: nie apellował dla tego, Że był minorennis. 

Temu godziło fie apellowac, kto miał za nim fprawe, niech lepiey mówi: ze fprawy‏ لوچ 
nie miał, a jakże wygrał kaflate Donacyi?‏ 

Jeżeli małoletność obftare mogła do rozeznania weryfikacyi, czemuż tego inftynktu nie 

, zazyli do Prawa ? t 

Więc gdy Sąd jedną fprawę na dwoje rozerwał, Prawo fkaffowal, a weryfikacyą odłożył, 
przeto Trybunał ma błąd Dekretu Ziemíkiego odrzucić, i całą fprawe razem bez podzia- 
Ii definiować. 5 

To jeft: Jeżeli Trybunał kognicyą Zapifu uczyni, więc i weryfikacyą godzi fie tu kon= 
kludować. Gdy zaś do Ziemftwa na rozfadek odda weryfikacyą, niechże razem idzie 
do Ziemftwa i kognicya Zapifu, bowiem fprawa cywilna i fprawa uczynkowa je- 
dnym pochodem znizana. CY 

Z.pisaną fuplementem ruchomość y gooo. 211: fummy dla Gzow fkiego rea 

kognofkuią folo zz9 a czemu? cum altero tanto nie fądzą wfzak pro- 
cent niepłatny. 

Wyznaią Dekretem Ze ruchomość przy expulfyi 1757 Ru Józef Kalenkie- 
wicz Strażnik w Terefzkach zebrał y że ią w Kancclaryi lokrwał. 
Krzywdzą iednak Gzówfkiego niefądzą nadgrody, lecz. halenkiewiczo~ 

wey przyfięgać każą iż oni z ۵۱۵۵۱۱۵۲۱۱ 6 brała. 

Niegodny Dekret, albowiem kto zabrał, kto lokował, kto był przyczyną 
utraty ten ma płacić, iakimZe kfztałtem od tey powinności uwolnili Ka- 
lenkiewiczow. Kiedy wyznali że on zabrał, y tak iego (wiadczy reg. fir czytać. 

"Zachowuia falvam repetitionem ruchomości dla Gzowikiego, gdzież? on 

mieć będzie repetycyą, gdzie znaydzie nadgrodę gdy 1200216 jego nikt 
nie ieft winien, tylko Kalenkiewicz winien, 

Jtem Kalenkiewicz zabrał ruchomość przy expullyi iedną w Kancellnryi 


Wilen: lokował, a drugą u ficbie zatrzymał vide Dekret folio 120 y 2 
iedno mówi lokacya Trblfka. 


Widzi ląd tego kto? zabrał ruchomość, czemuż? niewidział winy do zas 
plas 
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gy Placenta, y nie wfkazał nanim ogalney nadgrody. Pai 
G owikiemu przyfięgać każą że z intraty dóbr Terelzek ruchbmość nies 
bonifikowana fol 121, ٢ 
- "Przcpa$cifty obrot Dekretu; nie zgadza fie z rozumem, Kalenkiewiez Straże 
nik zabrał ruchomość, a Gzowfka 2 póffeifyr {wey Tetefzek za co boni. 
,, fikować miała kiedy ruchomości niebrała. 
Tam duch prywaty tak daleko wygurował iż niewianych karzą, a wine 
' nym poblazaig; Bowiem gdy Kalenkiewicz zgrżelzył a zacóz? Tęree 
izki winy y grżćchu iego u.dgródę czynić mia. ^ ٢ 
Przyfięga Gzowfki iż ruchomość przez józefu Kalenkiéwicz y takceffo. 
,, TOW ni: powrócona, nie nadgtodzona. : 
Czemuż? Sad całyści nicbonitiküie, kiedy? temu całość zaprzyfięgać nde 
znicza. 
"Za rząd frebrny. palfaty, Kulbake Bluchmalową, pare piftoletow Patyfkich 
„„ A 8:2 fzablę oprawną y obicie Perfkie tylko 215 406 przyfądzaią. 
„Cećmuż ? Gzówfkięgó potiorem do prz yfiggi na podaney 6 wediug Art: 
` 922 R4. nicuznali, wizak on icf rong powodąwą więc? bliż zy do 
© dowodu. wyn £ KE 
Uie ceny tak daleko iż ledwo część naydtobnieyfza wfkazana, a co hay 
, Getiliwiey 6 d.líza ruchówóść żachówana filwa do repetycyi. 
Juz ta salwy nietrzeba było bo gdy napifal wyrokiem, że Kalenkiewicz 
Strażnik zabrał ruchomość, więc salwa contra Decretam, y gdzie {zu 
_ Kać ma repetycyi, gdy miał Sprawę ź Winowaycą : ٣۸ 
‘Sammana Zarubiczach “Macierzyfta Gzowfkicy 3000, zit, w połowie cum 
alteró tanto*na Sukcofłorach Strażnika wfkażana. - 1 
A drugiey połowy nić Sadzono na Beraardzie 2 tych pobudek że pozwany 
ی‎ przez Gzowfką niebył folie 124. ٢ M se 
۱ aż do podziwienia Dekret contrapcfitis, y iak nie zrównane 
w niin obojętności, i2 co iednemi fzkodzi, to drugiemu pomaga, - 


Nie zapozwany Bernatd dla tego nic przegtał summy, równie y Macka od 
-Bernardi ٢ zapozwana 160۵۵ orracita Aktorkwo, - 


Matka G.owikiey folwark Sidorowizczyznę u Downarowiczow kupiła tia 
imię swoje wlafue, y za piču adze fwoje włalne, tenże folwark Strażnik 
Kalcnkiewicz zabrał, y rezem z Zancewiczami Do wharowiczom zafta wą 
juwadyowal, profila Gzowfka do tego foiwarku, izko do włufności ines 
kwitacyi, ¢zytué prawe przedażne od JPL. Downsrowiczow Matce Gz0» 
wikiev 1732. Apryla 20. dnia dane yw Msgd.butyi Wołkow: przyzna» 

_ ne y Dekret Zic mfki na karcie 124. ad folium 126. e 6 

Widzieć y pozn: wać z prawa kupnego że Gzowfka w głowie Matki owes 
go Folwarku Sidowizczyzny ick pewną Aktorka ۱ 

‘Jednak Sąd Ziemtki nieuczynit zwrot włafności dla Gzowfkiey, niedał 
inek wit.cyi, lecz błędną zafłonił rezolucyą. 

“Jakoby Dekret Trybunaliki r9g2. gba 14. dnia między zefzłemi Kalenkie- 
wieżami, a Antonim y Bartłomicjem Dowńarowiczami 2۵121۲, odciął 
preteniye Downarowiczow do Aktorftwa, à przysadzil dzicdzictwo Kae 
lenklewiczom. 

Repoa, Kalenkiewiczowie bez Matki Gzowfkiey zakupuiącey Aktorftwo 
czy mogli mieć sprawę 2 żuprzedaiącemi Dowaatowiezami mimo iey 
prawo yn bycie | ۱ ; fe SR ATTEN 

Kto to iet Downarowicz, iet Éwiktor przedaży, kto tam dziedziczka Mae 

~ tka G-owkkiey, więc kiedy sprawa kweltyą niefie o dziedzictwo, w ten 
czas Ewiktor ma przedaż ewinkować, y razein z dziedzicem na sądzie 
odpowiadać. wedlug aft, 23. ż Rozdz. v. 

'Nicbyła Matka Gzowtkiey pozwana o dziedzictwo Sidorówizczyżny więc 
nabycia y wieczności swoicy tracić niemogla bez pozwu y W : 

We 


Więc Dekret Trybunaflki związał wyrokiem swoim tylko te ftrony, które 

‘na Sądzie ftały, a Gzowfkiey nić nagli do pofłazzńttwa bo, 2 vig sprde 
wy yAktoratu, niebyło. przed Tr: 17 M leg 

s Mogtaé ona tracić włainość, kiedy przed Sądem niemówiław obronie Gaby 

.' tego dobra, a nad to kiedy przeciwko prawu nu Sidorowizeżyznę Zada 
^ pzutu niemiała. : 

Dekret Ziem. powiada, Ze preteniva Downarowiczow fkafowana do 
Sidorowízczyzüy , lecz pretenfya nabycia Gzowfk'ey woina i دق‎ 
twarra bo niefkaflowana. wiec? zie, niedali inekwitacyi, bo Dekret 

t- Ttblfki nietknoł fie wyrokiem przeda y, 

. Na oftatek z kim była tyrawa z Ewiktorami, więc? choćby upadia 
przedaż jednak Trbt daną ża wieczność fummę:4000, zk y procent 

‘na Ewiktorach wfkażałby, z kim była fprawa w Zi-mftwe 2 E- 
wiktorami, więc?jjeże:i mogli od'ąć Dziedzictwo Sidorowfzczyzny 
_ przeto godzilo fie fądz 6 tummę ca Ewiktórach Downarowicza.h 
| 4090. cum altero tanto dla Gzowtkiey. | | 

Opak idzie przeciwko nataralney znatomości wyzuli żAktorftwaSido- 
rowfzczyzny, y odebrali fumtie od Ewiktotow należącą bo? nies 
fadzili na Ewiktorach, 
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Rzecz była w Z «m: z Downarowiczami ‘ako Poflelf rami y Ewikro- 
rami uczynili kogotcyg przedaZs, pi ząć? iz Sidorowlzezyzna n e- 
należy Gzowfkiey, czemuż? razem nie uczyniii kogu.cyi względem 
daney za Dziedz ctwo fummy. E ۱ 

Kończą fprawę z Ewiktorami, kończą na utracie wiecznoś, Í, a ۰ 
fkiey zaczynać każą proceden, bo o fumme woiuą r-petycyą do 


Downarowiczow zakładają. 

Więc Gzowfka tak przemyślnym ciofem Dekreta dwojak'm obarczo= 
na ufzczerbkiem, n'é ma wiceznosei, nie ma i fammy ża wieczność 
daney. 5 2 

W ec teraz ma być Gzowfkiey prżywrócona wieczność S dorow, 
a za nabyciem, bo w Frble owego nabycia kognicyi nie- 
było. 

Pretenfye Gzov fkich y krzywdy, dla nich tak przez trojskieexpu'lye 
z Terefzek jako reż różnemi czafami poczynione, 'zczegulnie do od- 
powiedzi y zaplaty Kalenkiewiczow Sukcef: Strażn:ka y Downaros 
wiczów ciągnące, W Trb'e wervfikacvi opifane, W Ziemftwie nie- 
konkludowane, lecz do wzroftu lat Bernarda Kaleskiewicza odlo- 

. Zone folio ۰ i DAT 

Nieflufzna fufpenfa, bo z Bernardem o weryfik:cy3 fprawy nie ma, 
więc? go nie iatereffuje, y winnym do odpowiedzi uieczyni 1 

Kalenkiewiczowie y Dowharowiczowie, najeżdżal n: Dobra, za 
b'erali Tammy y ruchomość , więc? j.ko om وا‎ {pray cami fzkody, 
tak ich majątek okup ma uczynić, dla Gzowlk ch, 

Więc wyfterki gwałtowne Downarowiczow y Kal nkiewiczow ۵ 

` v$pionre Dekrem, bo małoletność Bernarda nie okrywa winnych, 

Nieflufzna fufpenfa, wizak Bernard Kaleokiewicz we'złych do wery- 
fikacyi ruchomości y-mobiliow nie zabierał, więc? wyrokiem fue 
Spealy wionych uwolnili, a do ofoby uftronney pretenfyą Gzowe 
fkich przywiążali. 12 Kale- 


Kalenkiewiczowie y Downarowiczowie zabrali Gzowfkim Wízytko 
oni początkiem ubóftwa Gzowfkich, oni naftepowaniem fumm 
pozbawili z fpofobow życia, do nich weryfikacya nayprościey fta- 
fowana, więc? ° trzeba dać Sad y za wizytkie pretenfye, według 
weryfikacyi przeciw joramentu fummy naZancewiczach, y dalfzych 
Dobrach dla Gzowfklch wfkazać. R: Jee 

Jeft Ze to obyczayny Dekret, jeżeli Gzowfcy komu winni, wraz fpra- 
wiedliwość czynią, jeżele oni krzywdy [wey dopominają fie niedaja 
fprawiedliwości dia nich, lecz w przepaściach fufpeniy krzywdę y - 

_ fprawe zatracają, l : | 

Trybunal Dekretem fwoim 1759. 7bra 12. naznacza za'expedyowa- 
nemi Akrami Inkwizycyi y weryfikacyi pryncypalna między Strd- 
nami rozprawe. 

Tak wfzytkie Dekreta Ziem: Akcefforyalne ordynowaly iz po kopii 
fpraw, po Inkwizycyach y weryfikacyach, ma być oftatnia defini- 
cya fprawy. "rufy 
ięc nie uważna fufpenfa' obala mocy Dekretow Ziem: y Trblfkgo, 
jet przeto! wyruk przeciw D. kretóm, y ma być fkaffowan. 

Te dobrodzieyftwo fufpenfy, jaki to inftynkt dyktował, kiedy Kalene 
kiewiczowie przeciw Bernardowi Aktoraty y fprawę mieli, a Ber- 
nard o fufpenfę nieprofił. NY 

A choćby profit fufcenfy, nie możno było iey dozwolić, bo Sąd ma 

tego karać kto jet winien, a płafzczem małoletności cudzezo 
grzechu nie przvob!ekaé, 

Grod Wołkow. 1765. Roku dla Kalerkiewiczow Strażnikowiczow: 
y dla Bernarda Kalenkiewicza mających przęciw fobie fprawę je- 
enych przydaje Opiekunow, na inftancya Kalenkiewiczow. 

Ciż? Opiekunowie razem naznaczeni Imieniem Kalenkiewiczow 
Straznikowiczow podają pozew do Ziem: Wołkowfkiego o równy 
podział Bernardowi Kaleskiewiczowi Czytać dowod pozwu 1766. 

Więc? nad małoletniemi pzzeciwny interes mającemi jedeni Opieku- , 
nowie władać niemogą, . 1 

Więc? gdy pozwal: Imien em StraZaikowiczow Bernarda już niebyli 
Opiekunami dla Bernarda. 


Przeto? Bernard Opiekunow nie miał, y bez Opiekunow w Ziemft: 
procedowaé nie mogł. 

“A Kalenkiewiczowa z pretextu Opieki wyzuta była, kiedy rarem 
dla fiebie, y dla Bernarda Opi kunow w Grodzie profila, wiec? 
nic dla Bernarda w Ziem: wygrywać nie mogła. | 

Syn wexuje Make, wymawia jey nierząd Życia, a Oc'ec iego noty . 


na Zone nierzuca, lecz gdy fzczypie honor Matki więc? Oyca, 
Oycem, a Matki Matką nie ma y ftaje fie wyrodnym nafi niem. ` 

Guy fię wyrzeka godziwego rodzeńftwa kiedy nagania Matkę, razem 
razania Ovca, cóż? za Sckwela ergo Ociec nie miał Syna, y Mat- 
ka vie ma Syna, wiec dobrze zapi'al Zonie Dobra, bo nie zoftawił 
do Sukceflyi Potomka, Czytać StatumCaufe Srrony praeciwney. 


Con- 


| Conclufum. 

Dobra donacya bo zdobrey woli od Męża dana y przyznana dobra dona- 
cya, bo y wniofek zamyka, y przylaźń Zony nadgradza. 

Wigi niemoze fig uchronić Dekret Ziemfki od upadku, a donacya ma być z pod 
więzow Dekretu wfkrze/zona y wyjęta, którey ważno ل'‎ pewną daie dla Gzow- 
Skich Terefaek rehabicyą. ` / 

Niewinność 

mf karę, a daie wolność życia Gzowfkiemu, któren albowiem nietylko or: em 
of Panny Scypionowny niezabit, aleteż na utratę iey życia myślą y naydros 
bnieyfzą intencyą niezgrzefzył: 

Ręczą tę prawdę wizyftkie ewazye Gzowfkiego, ręczą za niewitinością 
zmiefzane procederu zafady, które im tkwapliwiey po życie Gzowfkiego 
zmierzają, tym wyrazniey Jozefa Kalenkiewicza Strażnika Grodzieńlk: 
winnym zabóyftwa czynią y iego za mężobóycę głolzą. 

Ma być Gzowiki wolnym od śmierci y od wfzelkiey potwatzy, a Dekret 
Ziemfki Wołkow: prześladuiący niewinność że zemftę śmierci na Życiu 
Gzowfkiego karbuie w niwecz ma być obrocon. 

T otym proba & fequenti» ۳ 

Ten chiba fentyment uymie fie fowney Kulenkiewiczow powieści, któ 
niechce fłuchać prawdy, albo kto odrzuca prawdę. 

Między zarzutem kryminału, a między wywodem niewinności oczywi- 
Rym, godzi fie koniecznie śrzodkiem naturalney ewazyi konkiu- 
dowaé fprawę. 

Wierzyć napaśney ufilności, a niedać mieyfea odwodowi, który oczyfzczą 
plamę, iedno byłoby, co prześladować niewinność, co karać niewinność, 
a nienawiści famą tylko złością wykurmioney rozwolnié hamulca. 

Tak fig dzicjeje! w tereźnieyfzey fprawie Kalenkiewiczow iż oni mie 
dla tego rzucili potwarz kryminału na Gzowfkicgo żeby on był 
kryminaliftą, y żeby był godzien kary, lecz dia tego żeby niechęć y 
inwidyą prywatną nafycili, żeby przelewem krwi icgo fwoie wyftępki 
zmazali, a w niey złość (woig-utopili. 

Nim Sąd przydzie do przeyrzenia okoliczności ktyminału, pierwiey niech 
tà uprzedza wiadomość, Ze maiętność Tere(zki była dziedzi&twem Gzo- 
wfkich poty, aż póki Oyciec tera£nicyfzego inkarcerata Konftantemu 
Kalenkiewiczowi niewyprzedał. i 

Różne były procedera tak do Aktorftwa Terefzek iako też o d; 59 
gruntow regulowane, y dla tego JP. Gzowtki jako wiadom oguloości inte 
reffu za Piepipotenta do fpraw prz°z Kalenkiewiczow obligowany م0‎ 

Był onpierwiey u Oyca Kalenkiewiczow domowymprzyjaciclem y Plenipo- 
tentem, miał też na potym poruczone wfzyftkie inter: ff1 od ze'złego Ber- 
narda Kalenkiewicza, czytać plenipotencyą y Regeftr lokacyi Trybunalfkietj 
ręką „JP. Strażn ka Kalenkiewi'za p«dpi[ ney Poj: 

Tyle oa przez uflugi {woie pom gat intercff;m, ile mu zdolność kazała, 
pomagał tyle ile użyteczność ۱6۵0 Aktorow nie krzywiizila. 

Niech to niegorízy. albo raczey niechay niea:kłania do iakich oboietnych 
myśli ferca mężnego. że Growtki miefzkał w Terefzkach, bo miał ple- 
mipotencyą y iako Człowiek małego maiątku fzukał w domu Szlachec- 
kim fpo:obu życia y przytulenia. 

Cenfurować przebywania iego w Tercf;kach, ani brać ztąd 2 miaty niles 
przyftoi iakoby on co miał inowaé na wczefńą krzywdę matoletniego Sy- 
na, bo gdy donacyą y Teftamentem Mąż cnotę Żony przepowiedział, 
więc razem y niewinność Gzowfkiego wyświadczył. 

Plenipotencya ta była pobudką miefzkania w Terefzkach a nadto więcey 
związek blifki pokrewieńftwa PNE Podkomorzym y Sichenia- 
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mi czynił go w Powiecie Wołkowyfkim zabawnym y intereflowanym. 
Nim śmierć Bernarda zgładziła 2 życia, profil on Gzowfkiego aby Zonie 
"tego był pomocą w ni; tarczywym 2۶0660۰۲26 Kalenkiewicza Strażnika. 
Zeby go łatwiey do pregby fwojey nakłonił, Teftamentem darował 3000, 

i. zit: y ruchomość :zapiał Gzowikiemu, Teflamenta widzi. d. à 
Więc flufznie prz: bywał w Tereizkach po śmierci Męża y dla tego żeby 
obowiązek proZby Kalenkiewicza wyp:łvił, y dla tego żeby włafność 
fw ją która mu zapilana z Terefzek odebrał ; 
£yk icizeze Bernard Kalcnkiewicz już ierce Strażnika iadem nienawiści 
_ przeciw Gzowfkiśmu z. rażone b;ło, bo Gzowfki zc ftrona Bernarda ftat 
"obrófica y plenipotentem: 
Umarł Bernard Kalenkiewicz, a Strażnika od Opieki y zwierzchności nad 
fyncm oddalił, na ten czas Strażnik wizyftkie na Gzow (kiego miotał po- 
cifki żeby przez fkutek niechęci ku niemu z honoru, y życia pozbawił. 
Był nienawiltny ku Bratu iwemu Strażnik, byt też mściwy y fzuksiący 
„ niefpokoyności kiedy Mikol is Kalenkiewicza y innych do wiolencyi na 
, dwor Terefzki fubordynował, {zble-oprawna, piftolety y warftat Kowal. 
fki zabrać kazał, Czytać manif: Bernarda Kalenkiewicza 1757. 10۰ 
datowany, 
Dnia 8 Junii 1757. kończył życie Bernard K.lenkiewicz, iefzcze nicokrze- 
"plo 61216 iego, wraz Strażnik Kalenkiewicz pod imieniem fałizywcy 
opieki dnia مود‎ Junii na Terefzki napadł, Gowiką wypędził, cały maią+ 
. tek in mobilibus zabrał. Czytać proces dnia 16. unii uczyniony. 
Wtenczas razem przy tey gwałtowności bez {adu y bez Dekretu Gzowfkie- 
So prywatną dctencyą więził, y ze wfzyfikiey tuchomości wyzuł. 
uż tu wyr: Zna przemoc Straźnika, już z początkowych iego krokow po- 
| znaWać trzeba, iż on oftawią, nicf rezolucyą chcąc życie Gzowfkicgo 
ręką (woig oddać na ofi-pe $ .ierci. ٢ igh 
Strazmk zawíze czuwał przez chęć zemfty,a Gzowfki przez naturę ludzko- 
Ści ze wlze eftroznym być mufiał, y gdyby na rzece życia [wojego niepo- 
dał, że fig miai ku obronie ten nie ofądzi za wyftępek któ poznale albo 
- miłość życia, albo delikatną metetyą Życia, | 
Mimo zzpi'y wygnał Strażnik 2 poffc(f,i Gzowiką, a Gzowlkiego więził 
prywatnie, icdusk ukrzywdzony Gzowfki niefzukał nadgrody przez gwałt 
y wyrownanie złości, lecz krzywdę y boleść fwoją odd.t do fądu, czytać 
dwa Dekreta kontumacyine Trybunal/kie jeden 1747. bra 16, drugi 1758. Fea 
brua 1125 wypadłe na Kalenkiewiczow. ۱ ۱ 
D. kreta lą to świadki pokoyncy myśli Gzowfkiego, a niefpokoynych Kas 
` lewkiewicza nat. rez) w OSC. 8 
Przyżn {fie (am napotym przez dokument affekuracyiny, Ze expulfya uczyć 
nil niznalezug. Ergo lam ficbie wiolutorem olądził, widzieć a fekuracyq. 
Qdmówił fkutkow piima (wego, oco gdy go Gzowicy pozwali przed Trybu- 
nal, decydowano Inkwizycyą yfzkod weryfikacyą, iakoż expedyowane 
za tym Dekretem akta z Kalenkiewiczem. ۱ | 
A Gzowtka nod hafl-m Dekretu przez reindukcya urzedownie wprowadzo- 
ba do poff-ffji Terefzek. : . 
Stuneł: Gzowfka na poff-ffri, y juz rozumiała fiebie być belpieczną od za- 
pendow Kalenkiewicza, lecz figomylita w rozumieniu, bo nawet wizeze- 
ta litispendencya nie zmnieyfzyla dotkliwych przeciwności, y czym ۰ 
2016۲ na doł czas dociekał , tym więcey inwidyi zaiątrzał. 1 
Na celu y pierwfzeńftwie zamachow menawigci, byt zawfze Gzowfki uStra- 
żnika, a u unąć okazyi blifkości niemogł, bo też krzywdy y wlaínoSci 
pod procederem będącey 220601 ۱6 niemogł. 1 A i 
Czynił Strażnik przez fie y przez lubordyn:cyą na życie Gzowfkiego ja. 
wne y talcmae odpowiedzi, potym przedfięwzięcie fwoje d do 
"y utku 


-£ fkutku, zafadzki przez fie y przez fabordynowanych pod dworem Teres 
, fzkami y po różnych drogach czynił: dochodzić tey prawdy ze wjzyfik ch 
manfeftow y świadectw, czytał one. : 

Wiclor. kie gwaltow nosci dla Gzowíkich przez Strażnika cz: nione, pier- 
wizy glos odpowiedział ( na wizyftkie dolęgliwości cierpiwemi byli 
myśląc 0 tym izdli cierpliwość zakamieniałego niezmiękczy um) fla 

Naftąpił Rek 1762. ten iuż b,ł końcem, wizyftkich niefzczęśliwości 9٠ 
wikich, ab wiem: dnia g Augufta Mikołay Kalenkiewicz, Jan y Bartto- 
miey Downirowiczowie, oraz 000-81 ‘Zancewicey na Teretzki napa- 
dii, gdy famey Gzowikiey z Synem życie swoje ucieczką broniącey ; 
znalc$é niemogli; na Gzowikiego nieobecaego w domu odpowiedzi 
czynili po różnych mieyfcach z myślą zabicia {zukali: Tt flymoniwn fziachty 
ma wizyg sprowadzoney videatur. i 

Niewykonał Strażnik zapalczywości przez subordynowanych uknowaney, 
pofzedł sam w r.zolucyą zabicia Gzowfkiego, y na dniu ro.’ Augufta 
mimo Dwor Terefzki, kędy traktu niemiał do przejazdu z orezem y gro- 
madą ludzi dobraną jechał. ۱ L 

Już on niemiał w tencz:8 iafzey inteńcyi, tylko czy We Dworze Terefz- 
kach, czy gdzie kolwiek zręczność nadarzy, zabić 606 i 

Unikal.Gzowtki y lękał fie odgtolow Strażnika, cieniu nawet .W-go nies 
chciał azardować, aby fie patwita chciwa kiwi cudzey ręka. ' 

Niespodzianie trafił ha przejszd Strażnika s-motnie jadąc y nagle Spode 
kawizy , niemógł uniknąć 2 oézu, y od azardu Strażniką. ۱ 

Gzowfki byt famotny, a Kalenkiewicz z ludźmi ygromadą, więc ieden 
tumultu nieztt-kowal, lecz od yminu ufpo obionego ittakowany źoftał. 

221۳906110 Gzowtkiego to niefpodziane ziechanie fie w drodze, lecz Kaleas 
kiewicza ukontentowato bo mi.ł czas zemity nad Gzow fkim kiedy ten a» 
ni do ucieczki, ani do obrony spolobnym niebyt. f ; 

Chciał ominąć Gzowtki jadącego Kalenkiewieza y żakrył twarz Śwoją 
przed obliczem nicprzyiacielá, by go hiepoznały y by nie zabitym nie- 
zoftał, 1 

Jednak Kalenkiewicz widząć Spokóynie iadacego Gzowfkiego wykonał 
lutencye swoje na odięcie Życia proftowane, niyprzód ftrzelił, a 7۰٠ 
fki ffowem y orężem okazyi do zwady niedat. 

Strzelił Kalenkiewicz a Gzowtki w duchu spokoyności daley jechał, niea 
brał fie do oręża, bo znał nicbeśpieczeńftwo będąc okryty tumuliem na 
drodze y na za 但 dzkach dysponowanego poddańftwa. 

Nietrafił do Gzowfkiego pierwizym wyftrzałem, a z tąd poffya niezrównąe« 
ną fkolatany będąc ujoł fie drugiey ftrzelby y mierzył do G-owlkiego 
w tym momencie gdy fie koaie z Pułkrytkiem cofnęli y cel do ofoby 
Gzowfkiego zaflonili nagie. wyftrzelił, gdzie nie iuż Gowtkiego kędy 
natężał, lecz ficdzaca w pulkrytku Panue Scypionowne włalną ręką za- 

"bil 

2301 Scypionowne lecz gdy 6 mężobóyftwo utaił, y kary uniknął, 

. rzucił Kalenkiewicz przez potrzebę włafnego interefu przed światem y 
sądem na Gzowfkiego kalumnią, y nazwał go kryminaliftą. ۱ 

Jaka to przewrótna meZobdyey; sam był winien, lecz fie niewinnym 

_ udaje, y krwią drugiego chciał życie ocalić. 

Już w ten czas Downarowiczowie byli Zancewicz poff-fforami, | inz oni 
radą, pomocą, dodaniem oręża yexpenfow, oraz ludźmi Kalenkiewi. 
czom na Gzowfkich czynili pofilki y zawfze tak sami Downerowiczo. 

wie jako też poddani Krafnohrudzcy, Słowikowfcy, Andrufzowicy y Zan. 

. „cewiecy de complicitate powołanemi byli, widzieć wjzyfkie żałoby, akto- 
raty y proceder, MA Me 1 | 

Wiec gdy w ofobach Down oO, oczewifta y zmówna complicitas ; 
IT F2 yz 
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dzi jako pomocnicy y jako w rzeczy pryncypalnie ofkarzeni. 

Przemoc Kak nkiewicza nad fłabym ftanem Gzowfkich tak: wygórowała 
iż mieysca niem eli gdzieby bez bojaźni y znękania beśpiecznemi byli. 
Ten ۱ 13116 kroki i wyftępki cnota u fiebie nazywał, a czyfte sumnienie 
Gzowfkich, y niewinność prześladował; o zaboyftwo spotwarzył, bez 

sądu y bez Dekretu Gzowfkiego ścigać y więzić poftanowił: 

Niemiał هې 2ا د1‎ niewinności sw ojey ratunku, wyieżdżaią z Terelzek. w 
cudzych kontach fzukaiąc beSpicezenitwa życia, y niechcąc ftać na placu, 
zc palczywości Kalenkiewicza. 

Wraz onz Downarowiczami dnia ir. Augufta bez Sądu y bez Dekretu napae 
da na Terefzki, czyni drugą expullyą. z-bicra całą ruchomość, y prze- 
wożą Downerowiczowie odięty Gzowfkim maigtck do Zancewicz y 
ro praiz ją. Czytać proces dnia 11. Augufta Eodem Anno. 

Już ten czas był pełnym zbiorem gorzkości dla Gzo w fkich, bo Kalenkie- 
wicz odiął życie Scypionownie, a winę śmierci chciał wmówić ۰ 
wíkiego, y pierwiey Odiął Folwarki y sprząt ogulny, niżeli o winę- 
przekonał. BGN. 1 

To jeft tak gwałtowne prześladowanie, przez które ۸ że pier- 
wiey y potym, Gzowtki przed Kalenkiewiczem ucickal y lękaifię, Ergo 
Kalenkiew iczana dniu ro Augufta nieatt: kowal. ; 

Bo naturalnie wnofząc gdyby na dniu 10. był zdolnym attakować, równie 

' y nadniu' icdynaftym byłby zdolnym w domu fig bronić, y niedopuścić 

Zabił Kalenkiewicz Scipiondwne pomówił o kryminał Gzowfkiego afzla- 
chtę różną de complicitate z Gzowfk m, a mianowicie między inaemi JP. 
Jozefa Niemczynowicza ofkarz yl. j : : 

Bez Sadu y bez Dekretu napadaig na dom Szlachecki, biorą do pry watne« 
go więzienia, jozefa Niemczynowicza ftawią z pod. warty w Tryblle do 
ex.minu obwinionego razem z Gzowfkim pomocn:ka. Czytać examen 
Niemczynowicza 1762. Augi) t8. NZ 

Nim fie, wytłumaczy fzczeguina złość wyznania, y wymufzona teraz ogulnie 
znoíze examen Niemczynowiczą bo pomocnik Świadkiem bı niemoże, 
Według art: 78 % Rozdz: 4 tak mówiącego po temuż 21010001171 być niema- 
ią których pomocnikami będą alba spolnie wina: im dana będzie. 

Możeli Kalenkiewicz brać za dowod w przekonanie examen Niemćzynowicza, kiedy go 
miał pro complice, i konwinkował jako pomocnika. Widzieć Aktoraty Kalenkiewiczow 
w Tyble do Dekretow 1762. ‘Xbra و‎ i drugiego 1763. Marca 11, wyniefione. 

Więc examen niema wiary fundamentu, bo ten świadczyć nie mogł, kto fain ex compli- 
citate ufprawiedliwiać fiebie winien. | 

Scypion Brat rodzony zabitey Sioftry miał przyrodzong dochodzić kryminału delacyą ró- 
wnie Kałenkiewicza i Gzowfkiego ciągnął ku odpowiedzi, równie czynił objekcyą, i 
równie procedował. Czytać Dekret 1752. Xbra 9. dnia Trbifki. : 

Nie of czedzal Scypion Gzowfkiego, i nie miał z nim kondyktu na zatarcie mezobdyftwa 
owfzem go ściśle konwinkowal, i w Trble kondemno wal. 1 

Lecz z Kalenkiewiczem dał poznać zmowe przez kroki nieporzadnego procederu, kiedy 
z nim ftawającym jako w fprawie kryminalney nie profil Inkwizycyi, lecz na proftey 
Dylacyi , to jeft na kopii fpraw kryminał zaftanowił, Czytać Dekret. 

Niemafz takiego Prawa i przykładu gdyby w fprawach uczynkowych kopia fpraw bez In- 
kwizycyi rzecz i Sąd konkludowała. : M 
Więc jeden nieprofząc Inkwizycyi, drugi przez Inkwizyą nie idąc do odwodu oznaymili 
kondykt między fobą, Że przelaną krew Scypionowny zagładzić chcieli kondyktem. 
Poznał napotym Ścypion winę Kalenkiewicza, a doświadczył niewinnośći Gzowfkiego, 
poznał rzuconą kalumnią przeciw Gzowfkiemu, jednak nigdy jego od związkow zacze- 

tego procederu nie uwalniał. 

V lubo Scypion lift pifał do Gzowfkiego, i wyraził: Ze Kalenkiewicz Sioftre jego zabił, 
lubo -plenipotencyą do procederu na Imie W.K ozankowfkiego w ten czas Attenderita Try- 
bunału dał i przyznał, a w niey okazyą zabóyftwa do Ofoby Kalenkiewicza przypiłał. 
Czytać hift i Plenipotencyą. 

Jednak 


۲2 poftępkow ich, y z procederu: przekonańa, tak są winemi odpowie- 


Jednak to niemoże być branym za dowod kondyktu, ani za poftanowienie pretii fangui- 
nis, bo te wywody nic więcey z fiebie widzieć nie dają, nadto tylko, że fą świadkami 
niewinności Gzowfkiego. 

Niemiał Gzowfki Kondyktu 2 Scypionem, bo niemial od niego kwitu, jeden nie brał, druz 
gi nie dał Zapifu na zmazanie, kryminału, więc niema ani jawney, ani ukrytey zmo- 
wy, bo ftali nawzajem w nieuftannym procederze, 

Scypion nie przeftawał konwinkować, a Gzowfki nigdy nie unikał odpowiedzi, owfzem . 
brał fie do ewazyi, bo chciał końca fprawie i przez Dekret. Więc niemiał kondyktu. 

W Ziemftwie Wołkowyfkim Scypion. profil kompatycyi Kalenkiewiczówey i Gzowskie- 
go, jakiZ to kondykt, gdy w akcyi Kryminalney razem wfzyftkich fkarZyl, a nikogo 
nie wymawiał, Obaczyć Dekretu folio 32. . ~- . « Bra 

Po Konftytucyi Koronacyiney wefzła fprawa do Sądu Ziemfkiego Wołkow: i tam nie- 
fzczęśliwym Dekretem zakończona... . : 

Nayprzód 1765. gbra 8. dnia Sąd Ziemfki wyrokiem fwoim Gzowfkim reindukcyą do Te- 
refzek uznał, a względem wfzyftkich akcyi miedzy Kalenkiewiczami, Downarowicza- 
mi i Scypionem jako Delatorem kryminału Inkwizycya decydował. Czytać Dekret. 

Był godziwym i fłufznym Scypion Delatorem, bo tey delacyi pozwala mu Konit: 1726, 
Roku titulo Mężoboyfiwo, tak pifząc: 


3 3 


Ab hinc Succeffores po zabitych ofobach żadnych kwitacyi mezobcycom dawać niebędą mo- 


gli, nietylko fub nullitate onych, ale też fub pomis. fefionis turris in fundo irremiffibiliter 
na każdym krew Braterfką przedającym extendendis , alé tak Succefores zabitych, jako też 
Urzędnicy Ziem[cy i, Gródzcy 9 konwinkować mochi będą. . ATW OWE j 
Wzioł on w objekcyi kryminału na ikrutynium: możeli być. więkfzy dowod czułości 1 
konwikcyi według Prawa? ergo będąc Bratem zabitey Sioftry miał prawo nayblizizey 
Delacyi. ی‎ BOA ati 
Niedat Capri licettii i nikomu kwitu z mężobóyftwa, więc nie utracił delacyi. 
Jak tu Kalenkiewiczowie mimo rodzeńftwo Brata wzięli preferencyą do Delacyi, kiedy fa- 
mi o kryminał przez Scypiona w dowodzie, a przez Gzowfkiego w odwodzie ofkarzo- 
nemi byli. ty Pia ES 
„Jak ten Delatorem i prześladówcą być może? kto fam nieczyftym od równey winy do 52- 
' du przychodzi, i który fiebie tak powinien ufprawiedliwiać z grzechu, jako i ten, prze- 
ciw któremu bierze delacyą. 1 
Więc Kalenkiewiczowie i Gzowfki rażem o zabóyftwo powołani, ftali fie jedną ftrong da 
odpowiedzi Scypionawi; a:Żaden z nieh nie mógł brać delacyi przeciw fobie; lecz iść 
do ewazyl na głos Scypiona; bo fpolnie wina dana... 


Cóż jeft daley? Dekret Ziejniki naznaczył Inkwizycya między Kalenkiew:czami, Downa- 
rowiczami, Scypionem i Gzowikim; a nadto przydał wolność do expedyowania tych 
- Aktow etiam in contumatiam; i Ze bez wyznaczenia powtótney Inkwizycyi, etiam za 
nieftanną, oczywiście rozfądzi, upewnił wyrokiew. ٢ E 0: 
Przeftali na tym Dekrecie wfzyftkie ftrony, y nie appellowali od iego y 
niemanifeftowali więc winnemi byli poflulzehftwa Dekretowi, y nie- 
pretendować napotym pówtórney inkwizycyl. | 
Scypion delator wyprowadza inkwizyéya, a Gzowscy ftawali do inkwis 
zycyi żeby wyiuftyfikowali odpowiedz y eWażyą. . |... s 
Więc między Scypionem delatorem a Gzowfkiemi będącemi w zarzutach 
_inkwizyeya o czewifta, Scypionowi dowod jeżeli miał a Gzowikim od 
wod dała. à M WZW. s dM 
Więc inkwizycya między obicientem y między ftoigcemi na przeciw 
obiekcyi ftanna, y dofkonała, ma ona pro & contra fwiadcétwa, y nie» 
ieft defektową, godzi fie zatym oną wziąć za przewodnika do oczywi: 
"dena „Dekretu. soja d ossia T هم‎ 1 We 
Nieftawali do inkwizycyi Kalenkiewiczowie, y Downarowiczowie, na 
. wzgardę. Dekretu, więc powionemi byli ftanąć do rozprawy za nieftan= 
p3 z niemi inkwizycyą, bo tak Dekret ordynowat. iż powtórnego ۰ 
znali inkwizycyi aktu y zà.kontümacyalng inkwizycyą oczewiście roz- 
dzi.: ha aset 
Ar Scypion w poftępkach y. Delacyi niefplamiony byt Aktorem y po: 
wodem fprawy, więc gdy między nim a Gzowíkim jedna inkwizycya 
„fanna, już drugiey na przekonańie Gzo wfkiego nicpotrzeba, bo inkwi- 
„aycela nie defektowa. 


Więc flufzna prozekucya ان‎ piona ; bo mu przyrodzenie prozekwowaé nakazalo. 


D 


G To 


To zaś inkwizycyi nieczyni niedołężną że Kaienkiewiczowie nieftasi 
wali, defekt albowiem czyli. niedoftatck inkwizycyi -nieieft w tenczas 
uymią dcfektem gdy ftrona refiftens Dekretom nieftawa, 

Y dlatego brać miarę z Konftytucyi 1726 titulo inkwizycye ‘aby flrony pow- 
tórnych niewyprowadzały inkwizycyi y do dalfzych nieprzychodziły expens 
excepto gdyby drfettuofe przez wrząd była: edprawiona inkwizycya tedy eo 
fubfequente cafu mfzy urząd od fron obrany ‘Gc: być ma. A tamci 
inqufitores którzy defefiim inguifitonis caufarunt nietylko maig wrócić Jolari= 
um ale też w[zyfłkie kofata nadgrodzić &c: 

Alboż inkwizytorowie ubljżyli w tey inkwizycyi flufznego obchodu kie- 
dy ftrony {wiadkow pódali, a nieprzenaięcie ich wyprzyfiegli, więc 
dofyć wiary zinkwizycyi, dofyć fwiadeétwa za Urzędem 12 oni nies! 
dali przyczyczyny do nagany aktu, więc dobra inkwizycya y ftaena. 

Ten ieden defekt inkwizycyi gdy błąd inkwizytorow doyrziny będzie, 

a kontumacia ftron nie przenofi defektu, nadto Kalenkiewiczowie y 
Downsrowiczowie inkwizycyi nie manifeftowali, inkwizytorow. nie». 
fkarżyli, więc dobra inkwizycia, bo.przez firony akceptowana y nie za: 
porta. ۱ 

Cóżby folennieyfzego było choćby ftawali Kaleńkiewiczowie do inkwie, 
zycyl, wszak kiedy Scypion podał fwiadkow od ficbie y zaprzyfiągł, 
więc całą folenność prawa dokonał. | 

Gorliwey y potrzebney delacyi nicmicli Kalenkiewiczowie y Downaro=i 

- wiczowie ‘gdyby duch złości niepowodowat, oni nie tylko unikaige | 
rozprawy do dwuch inkwizycyi między 'Gzowfkim à Scypionem nie 
fl.ncli ale gdyby przedłużyć kurę dwa razy w Ziemftwie Wotkowy- 

_ fkim z inftancyi Gzowtkich kondemndwanemi zoftali, widzieć dwa 7 
kreta kontumacyine jeden 1706 drugi 1768+=.... د‎ USE 

Owoż widzi Sąd prawdę Ze pod zifłoną delacyi kryig truciznę inwidyi;/ 

-y w tekicy (prawie która przeciągu niecietpi, y która ich na pózor tro- 
fkliwemi czyniła fami fzukali przeciągu. RC. Sc rau han 

Inkwizycya za pierwizym Dekretem ¢xpedyowana miała uczynic defini», 
cią w Zicmftwie lecz Downarowiczowie y Kalenkiewiczowie mic{za« 
iąc Proceder y Zaczeta w Ziemftwie {prawe ewokowali do Grodu Wot- 
kowyfkiego. H^ to 

Oni wzbudziliKorlakaSieftrzenca zabiteyScypionownytenwyprowadza fpra- 
wę o kryminał do Grodu y bierze na ficbie poftaé delatora. 

Był to przemyfł Kalenkiewiczow y Dównarowiczow Zcby rozerwać na 
rożne iuryzdykcye fprawę, żeby pewnego niemieć delitori y żeby: 
winiąc Gzowfkiego ficbie niewinnemi uczynić. PARA 

Korfak ftaraniem Kalenkiewiczow y Downarowiczow pod imieniem fwo- 
im zylkanego w Grodzie Dekretu y delacyi zrzeka fie. Czytać Dik: 
ret y zrzeczenie 1768 Marca 26 D. ~ ۱ 0 

Wfzczeli w Grodzie proceder o kryminał y fami potym tak procederu 

` Gradzkiego jako też delacyi kryminalney przeciwko: Gzowfkim u f4- 

`~ du zrzekli fie. ae temen 0 1 

Więc delatoremi być niemogli mimo Scypiona. a choćby byli pfzeftali. 

" być Dulatoram, bo fie wyrzekli obiekcyi Kryminału © | PU 

Daley dofwiadczać niechęci y wyfzukanego do delacyi pretextu wfzak 
Ww fprawach kryminalnych niewolna ugoda według Konf: 1726. 5 

A Kalenkiewiczowie y Downarowiczowie ۵۵ 6 sprawę 2 0 
w Zicmftwie zapifali Czytać Dekret Roku 1767. Januar. 7. dnia nakońcu, 

Więc zła dellacya Kalenkiewiczow y Downarowiczow bo chcieli Pra 
tium sangvinis ftanowić y 6 es Ne E, Y 

Sami na ugodzie pifzą a Scypion ktokurugody nieczynił, czemuż w Ziem: 
zganiona dellacya Scypiona y nazwana kondyktem, a przylęta Kalena 

1e- 


_ kiewiczow y Downarowiczow którzy chcieli tanowić ugodę. 

Siemafzkowie y Maciejewfcy Sieftrzeńcowie Scypionowny przez powody 
y inftynkta Kalenkiewiczow y Downarowiczow wiedli proceder o kry= 

-minat na potym wyrzekli fie dellacyi Dokumentem przyznanym że ey 
pionowna ciotka ich przy zaftgpieniu drogi Gzowfkiemu do Wołkowy« 
fka. iadącemu przez Kalenkiewicza wyznali Czytać zrzeczenie. 

Tium Delatorow platat sprawę, a każdy znał niewinność G: owfkiego, 

Jeden tylko Scypion upartym był w dowodzie, y nieprzeftawał prócedo= 
wać, choć doświadczał że wízyftkie wycieczki były pracowitym Kalen* 

. kiewiczow rzemiofłem. i 

Znowu Ziemftwo po expedyowaney pierwfzey inkwizycyi oczewiftcy na. 
znacza powtórną między wfzyftkiemi y upewnia Strony ŻE za inkwizya 
cya kalkulacyą y weryfikacyą Etiam in contumatiam expedyowanemi. 

` nieuznalac dálfzych a po tylekroé powtórzonych aktow 062617 156016 10253 

jet‏ و بل sądzi. 1 : ae‏ ؛ 

Gżowfki wyprowadza inkwizycyą Drugą Scypion Delator ftawa do inkwi= 
‘zycyi w dowodzie zarzutow fwoich a Kaienkiewiczowie y:Downaro=. 
wiczowie Drugi raz nieftawaią, udo 1 

Alboż niedość Dwuch inkwizycyi, alboż 6 dwuchoczewiftych De~ 
kretow y w nieftaniu expcdyowacy za nieftannemi iakw rzycy- mi finalny, 
rozsądek przyrzekuiących. MARO ASEYE Y 

Więc dofyć było ze dwuch inkwizycyi zbierać światła y dowody ile gdy! 
między Gzowfkim a Scypion: m oczewifte więc mufza one odkryć wino* 
wayce a Gzowfkiego winnym albo niewinnym ogłalzać. 

6082110 fie więc Sądowi zadwóma oczewiftemi między Gzow fkim a Scy* 
pionem konkludować sprawę, jednak użył tey wolności. która wzgardę 
prawu czyni y Ducha p.rcyalnego wytknęła. 

Profzą Gzowicy y Scypion Sądzenia sprawy inprincipali za odbytemi trze» 
ma inkwizycyemi nic uffucbal Sąd tey proZby nienakazał procederu fia 

. naloego. lecz czwartą inkwizycyą mime wfzyftkie zamiary Praw niee 
wolno Decydował 

Zapomniał on Konftytucyi 1726. nakazwiącty iW &:daych sprawach wiece 

nad dwie inkwizycye sąd żaden uznać n ema. 

Więc czwarta inkwizycya z obrębu Prawa wyftępna y dla tego fiać na Do» 
wodzie niemoże bo znofi porządek prawa 

Ttem czwarta inkwizycya świadectwem być niemoże, bo zewfzyftkimi niee 
ftanna, a nie 168 tak oczewifta jak pierwfze dwie z Scypionem. 

Jeżeli wolno ftawić w objekcie nad prawo uznaną czwartą inkwizycyą tee 

- dy wolno Gzowfkiemu و‎ piątą y وله عا‎ & in ultra profić inkwiżycyi. 

Lecz jak fię niegodziło czwartey dopufzczać inkwizycyi, tak niegodzi iie 
teraznieyfzemi Sądowi z czwattey inkwiżycyi czerpać świadectwa: 

Odrzucić trzeba przez sprawiedliwość czwartą kontumacyalną inkwizy* 
cyą bo potioritas świadkow że trzech oczewiftych inkwiżycyi zebrana, 

„zwycięża niewiarę czwartey cale nieftanney inkwizycyi. „p 

Za przyczynę uznania czwartey inkwizycyi użył Sąd Żiemfki że Kalenkie- 
wiczowie addukcyi y komportacyi nieczynili Czytay ex folio 41. 

Więc należało addukeyą y komportacyg naznaczyć a sprawę تم‎ konkludo*' 

wać bo też. Dekreta yKonftytucya nie nadały takiey salwy 1ż kiedy kto ads 
dukcyi y komportacyi czynić niebędzie na ten czás ile pragnąć będzie, ma 

"zyfkiwoć Inkwizycye, więc'y racya błędna , iy. Dekret błędny. . AA 
2do: Ze Scypion równie o kryminał Kalenkiewiczowe fkarżył, kontumacyinemi Inkwis 
i zycyami nie kontentował fie, ijey świadkow nie mającey konwińkować hiechciał. 

æ. Ergo Scypion 2 Kalenkiewiczami kondykt miał, gdy konwinkować niechciał. 

gî 2d0:Kaleńkiewiczowey świadkow: niemającey konwinkować niechciał. Więc czwar« 
ta Inkwizycya nie powinna implikować Gzowikiego, bo on do pieryfzych lnkwizy- 
cyi i awal; i świadkow miał. د‎ Gą 3o 


5. 3tio : Niech'tak będzie: ze Kalenkiewiczowey wólna była Inkwizycya, lecz z Gzowe 
fkim niewolna, bo on Inkwizycyi czwartey i nie profil; i nie اه‎ Be. 

Kacia ztia; Ze Art: 6x. 2 Roz: xx. każe fkrutinium przez obie ftrony wywodzić, a Urząd 
nie kwapiąc fię za kontumacyalnemi Inkwizycyami do oftatniego przychodzić rozía- 
dzenia, dla tego czwartą naznacza Inkwizycyą. 

4. Gzowlki na zarzüt czwartey Inkwizycyi manifeftował, Gzowfki Irkwizytora od fiebie 
nie podawał, ildo Inkwizycyi nie ftawał, jednak potym Sąd Ziemfki za nieftanną Ine 
kwizycyą dokończył fprawę; a czemuż pierwfżego nie pamiętał wyroku: że Inkwizy- 

.cye mają być oczewifte, i przez obie ftrony wyprowadzone. 

Więc zły Dekret Ziemfki, i niemial dofkonałego przekonania, bo jeft przeciwko piérwízey' 
ordynacyi wyrokow. des M yas : - . 

Nie przyftoi na powage i Charakter Sadu: pierwiey pifać Ze Za Inkwizycyami nieftannemi 
190216 niemożno, a potym odmieniają fentyment, i fądzą w nieftaniu. i 

Bronił Gzowfki czytania czwartey Inkwizycyi, bronił iScypion, Urząd jednak daje przy- 
ezynę: Że non obftante contumatià kazano przyftepowac. ; 

g. TakieZ warunki Dekretow mają pierwfze dwie Inkwizycye, czemuż tamte dwie ocze- 
wilte nie ważne, a ta czwarta choć kontuniacyina jednak ważna? 

Jeżeli Sąd miał fwoje (zacowac Dekreta, więc przyftało jemu do pierwfzych Inkwizycyà 

s ten wyrok, hië zaś do oftatniey. :‏ ی 

Kalenkiewiczowa profila 2 Scypionem Inkwizycyi dla tego, Ze.on ja fkarży o kryminał, 
a ona świadkow do Inkwizycyi nie miała, 、 > 

Wiee znała jego przeciw fobie Delatorem, bo przed Inkwizycyą delacyi nie ganiła, o kona 

, dykt i zmowę nie fkarzyla. zz j 

A gdyby chciała ganić delacy3, nacoż brała Inkwizycy4? haco fzła do odwodu, jeżeli nie 

.. widziała przed fie Delatora! _ ۱ ۱ ۱ 

Więc Scypion nie naganny Delator;  Dekret Ziem: Wołków: złym jeft Dekretem, bo {45 
dził Gzowfkiego bez Delatora, . . 1 . : 

Widok złości catego Dekretu. 

Jawna, aż do zupełney znajomości Sądu Ziemfkiego parcyalność, fromotną śmiercią kazaa 

< zala odjąć życie Gzowfkiemu, któren nić odjął życia Scypionownie, 

Racye Dekretu niewinnym czynią, a Examina rzeczy nie-ftanowią. | 

Niech Sąd tylko do fciffey weźmie uwagi Zatoby i ofkarżenia przeciwne, dociecze prawe: 
dy: że Gzowiki nie kryminalifta, i wolen ma być od śmierci: . o m 

Wezival Dekret czterech kardynalnych przyczyn do fkrócehia życia Gzowfkiemu, to jeft 
imo: Obdukcyi zabitey Seypionowny: 2d0; Examinu Jozefa Niemczynówicza. 3tio: 
Examinu poddanych Krasnohrudzkich: 4to: Inkwizycyi. TECH 

Znofżę nayprzód niewiarę obdukcy!;, bowiem. gdyby obdukcya nioflà do Sądu zupełne 
przeświadczenie, wiecby dowodu Inkwizycyi Prawo nie wyznaczyło. ۲ ; 

Jenerał pife:, iż Gzowiki zaftapiwfzy z Szlachtą na dobrowolney drodze potrzykroć ras 
zy do karety ftrzeliwizy, Scypiotiowne zabił . : a 

Falfzywa obdukcya. i przeczą jey wfzyftkie żałoby Kalenkiewiczów, gdzie pifzą: Że 

" Gzowdki od pierwfzego ftrzelenia trafił i zabił, więc błędne między Świadkami wyznae | 
nia znofzą uwierzenie. 1 int RS i RSP xg 

Gdyby trzy razy ftrzelil, więcby trzy razy trafił, przecież obdukcya nie wzmienia trzech, 
poftrzalow, a tylko Ze wyftrzelone oko Scypionownie świadczy. —_ : 

Konkludować i myślić naturalnie: Ze Kalenkiewicz zabił; on też na przedzie fiedzącey 
Pannie w oko trafił, : 0 

Równie Examen Niemczynowicza nie konwinkuje Gzowfkiego, i mówiono juz o tym: 
Ze on komplex i przez Kalenkiewiczow i przez Gzowfkiego fkarżony, więc świadkiem 

„ być niemoże, a Prawa pomocnikow do świadectwa nie dopufzczają, i 2 fprawy wyr 
rzucają. Widzieć cały Proceder i Aktoraty z Niemczynowiczem. 1 

Ten, komu fpolna wina dana, nigdy dobrym świadkiem nazwany być niemoże, bo przez. 

wzgląd na wlasny interes fiebie meneżować mufi, Żeby drugiemu pewny zgotował ue. 
dek. . à YU SO j 

Mówi Niomczynowicz: Ze Gzowscy dla widzenia dyfferehcyi z Xiedzem Plebanem ۱ 

„ipieńikim zebrali Szlachte. 1 Reo Ew 8 

Więc, myśli do attaku Kalenkiewicza nie miał,- i nie w tey intencyi Szlachte zgroma- 

' dzał. | - 

Mówi daley: iż on dnia ro. Augufta 2 Bratem fwoim Andrzejem do ftayni fpać pófzli; tam 
“gdy fpóczywali, na ten czas Kalenkiewiczowie z Panną Scypionowns jechali, których: 
ED na gościńcii attakowaó począł, i naypierwiey:z piftoletu do karety ftrzelil i 
chi 11. 7 : 7 x 1 
ES nie zabił Seypionowriy, bo nietrafil, jak fię tu prawda rozchodzi! obdukcya wnofły 
` że trzy razy ftrzelil, a Niemczyńowicz przeczy Że raz ftrzelil i chibil, głos zaś Produ- 

*ktowy opowiada: Ze Gzowiki pierwfzym ftrzeleniem zabił Seypionowne.- " 
ięc 


+ 


Więc błędne wyznania, błędna objekcya, z których tym prędzey wolny Gzowfki, im do. 
fkonaley przekonay falfz wyznania. ^ 

Niemczynowicz fam wyznaje: Ze pijany fpałw gumnie, jakże on świadczył? kiedy przy 
akcyi niebyl! akcyi nie widział, więc mówił z niewoli i namowy Kalenkiewiczow. 

Swiadczy: że Kalenkiewicz ftrzelit do Gzowjkiego, natenczas Gzow/ki porwał fig do mu- 

frkictutrzema kulami nabitego, i z przodu eabiegd/zy na przeciw koni.firzelił k torym poaftrza- 
em fiedzącą Scypionowne na przedzie, z tyłu w głowę trafil, že kula okiem wyfzła, a 
w karecie dziur kilka nayduje fie. 

5. Gdyby z mufzkietu trzema kulami nabitego ftrzelał do Scypionowny, więcby razem 
trzema kulami ją ugodził, więc ten Examen jeft contra fidem Obdukcyi, która wyraża: 
iż oko wyftrzelone, więc ona podftrzal przez Kalenkiewicza z przodu odniofła, a nie 
z tyłu, bo też Obdukcya nie zgadza fie iżby kula na wylot przez głowę przefzła. ` 

Panna na przedzie fiedziała, a Kalenkiewiczowie i Dzieci w tyle pułkrytka fiedzieli. wnieść 
Ze tu konfekivencyą do fałfzywego wyznania. Gdyby Gzowfki (jak twierdzą) trzema, 
kulami z müfzkietu w tył głowy ftrzelił, jedną kulą Scypionowne trafił, a dwiema ku- 


lami dziury w karecie porobiť; Nim więc kule przefzywać 1 dziurawić miały karetę, ı 


pierwiey Kalenkiewiczow raniéby mufiały , a ominąć niemogły, bo ofobami fwemi ka- 
retę zafłaniali. 

Gdyby podftrzały z tyłu czy z przodu do karety proftowane były, chibić Kalenkiewi- 
czow niemogły, lecz gdy oni Kalenkiewiczowie od owych poftrzalow ran nie odnie=: 
śli, więc od Gzowfkiego attakowani nie byli, a Gzowfki do nich nie ftrzelal, i Pannę 
nie zabił , więc fal(zywe wyznanie. 

Downarowiczowie i Kalenkiewiczowie fkładają jedną ftrone i pówod, oni razem czynili - 
objekcyą ktyminału Gzowfkiemu, oni razem i jednemi Aktoratami procedowali, razem 
apellowali, więc razem fà winnemi odpowiedzi tak ex re Pofleilyi Zancewicz, jako też; 
ex re Procederi. ٠" 

Czy jeftże to fiufzny Urzędu poftępek? Panowie fprawę i delacyą mają, a poddani za nie- 

„mi niofą do Sądu wyznania, ergo poddanych Krasnohrudzkich i Zancewickich niewa- 
Zne świadectwo, bo fkarżeni razem z Panami de complicitate. Czytać muanifeft 1768. 


bra 3. dnia na poddanych Krasnohrudzkich Słowikowfkich i Andrufzkowfkich, a mia- 3 


nowicié na Michała Zylewfkiego Karpyzow, Sciepana Polefzuka, Jurka Szymaniuka i 
innych. 


Więcey jefzcze nieważny examin według Artykułu 78 ۳ Roz: 4. tak 6 


du qcego ktemu miemaią fwiadczyć fludzy y poddani za Panow, ani też przes 
ciw Panom. 

Więc dosyć konwikcyi nazgafzenie tego ex»minu, że ci fwiatkowie fg 
poddanemi Downarowiczow y Kalenkiewiczow , więc iwiadkami w 
fprawie ich fluchanemi być niemogo, 

Oni poddani y od równych poddanych Zancewickich rzeczy fłyfzane opo- 
wiadaig że z karetą zrównawlzy fig ftrzeli y Panug zabił więc gdyby 
to prawd: była, iuż tedy Panna nie z przodu ani z tyłu lecz z boku tra- 
fiona byłaby. 

Jedni mówią że Raz ftrzelił, drudzy mówią że trzyrazy ftrzelił, więc z 
miefzene fw fad: twa wątpliwości podiegaig a Gzowikicgo blizizym do 
€wazyl czynią. p^ 

Wyznaią podd:ni że Gzowfki gospodynie fwoią z Terefzek dla wisdo- 
mości pofyłał, jeżeli Strażnik żyie albo nie, która o Śmierci Scypiono- ` 
wny dopiofła. ۱ mr 1 

Więc gdyby Gzowfki zabił Pannę wiedziałby o iey śmierci, lecz Ze nie 
zabijał dlatego niewiedział. ; 

Swi.dczą że Jozef Niemczynowicz barzo był pijany nic niewidzial y nic” 
niefłylzał więc znofzą jego examen. 

Te examina ;inftrumentem Dekretu być niemogą bo wfzyftkie fałlzem y` 
oboijętnościami zanotowane y co jeden fwiadck mówi to Drugi prze- 
czy y zrofi więc oprócz tego że poddani za Panami mówić niemogą 
nieważne fg examina bo pełne błędow y. nieprawości. 

Wierzyć . nawet przyczynie Dekretu nicpodobno iżby inkwizycye winnym . 
2006۱1 wa Gzowfkiego czyniły, bo gdyby z.nich fad ziemfki miał do- 
fyć śladu y znaiomości, a na cóż prywatną obdakcyą y examina ża 
argument Dekretu wezwał. 

H W[zak 


[zak Ariykut 61 z Roz: 1ryKonflytucya 1726 titulo mezobdyfwo, otwartych 

examinow niekładzie między dowodami na kryminał, ale przez inkwi- 
.zycye Konwinkować każe. | 
Ergo fluchaige prawa y Konftytucyi nietrzeba fłuchać y czytać potwar- 
- nych examinow ale raczey ich od oblicza fądu exkludować. 

Konftytucya 1726 iuramentatni obiekcyi kryminałow oczyfzczać każo, więc 
Gzowiki potior ieft do przyfięgi którey bliżizości udziela iemu wfpo- 
mniona Konft;tucya. 

Niech to nieznayduie wiary u fądu iżby Kalenkiewicza nadrodzę pod Te. 
re(zkomi mick Gzowfki 231636 wízik kilkanaście lat 0۵ عا‎ 
przeleżdżał migdy y nigdzie infeftowany :niebyt więc, Gzowfki myśli 
do zabicia niemiał. 

Kalenkiewicz nayprzód ftrzelił więc ۷ orężem y intencią po życie ۰ 
wikiego fięgnoł, gdyby też on (jak nieieft ) w obronie życia fwego 
wzaiem ‘do prześladowcy  ftrzelił و‎ -a: wtym .przypadku z przy- 
gody Pannę zabił wolen byłby od kryminału bo do niey niezmierzał nie 

. nawiści y żadnych pobudek do uymy iey życia niemiał. 

Naturalnie wnofić gdyby chciał zabić Kelenkiewicza więc by do iego mie- 
rzył y jego zabił. | AE 

Leez gdy Kalenkiewicz niezabity wiec Gzowlki ani-do Panny, ani ‘do 

. Kalenkiewicza 'nieftrzelał. 

CóZ rozumieć o przygodnym zabsyftwie według Konflytucyi 1588. folio 464. 
Homicidia zaś casualia tak deklarowano że ty:ko rozumieć fig mi w tym ca 
sur gdyby kto niemaiąc % kim przed tym contentiones, ryxe, © odia % pray: 
gody zabił człowieka. j 

Jakże Gzowfkiego umyślnym życia Scypionowny (adzió wydziercą, kiedy 
2 nią zwady rożtargnienia nawet intereffü y znaiomości niemiał, więc 
na życie jey nie naftepowal y życia nie odebrał. 

Weyrzeć na żałoby w Dekrecie Z emfkim nayprzod żałoba Scypiona fkarzy 
że Sioftrajcgo 1h mutuo. conflictu zabita, a jednego Gzowikiego mężo- 
bàyco nienazywa, więc Gzowfkicgo nie'óbwinia jednego, lecz razem 
y Kalenkiewiczow powoływa. 

Wyraża, że fie {podkali z Gzowfkim, 'więc nie gonił Kalenkiewicza, -ale 
n'epodzianie j dacy do Wołkowyfka {podkat. 

Pen kryminaloych na Gzowtkim y Kaleakiewiczach jako in uno obie&o ra- 
zem profit, więc Scypion nie przelednany delator, bowiem w 58 
mały tkutek przyiaZoi znofi opinią kosdyktu, gdzie frogim ukaraniem 
traktuie proceder. Czytać aktorat Scypiona ا(ا‎ 66 qas 

A żałoba Kalenkiewiczow ua karcie 13. tak ich zblaKala ofkarzenie. ۰ 
Jakoby Gzowfki trzema kulami w głowę trafił y.z.bit Panne, że z karce 
ty wypadła, a fam isalenkiewicz nu drugą ftronę wypadł. : 

Zaloba ich y świadeftwa żadnego między fobą nie maig związku, examina 
mówią iż za drugim wyftrzałem zabita Panna, więc Gzowfki ftrzelajac 
chibił, a Kalenkiewicz lak fam wyzaaie że ftrzelił do Gzowikiego zabił 
Pannę. ۱ / 

Takie dowody jak tu fa y błędne y wątpliwe niemaią być przez fprawie- 
dliwość y przez móc Artyk: 78. z Rozdz: 4. fluchanemi. © d 

Błędy y falízywe wyznania brać w przekonanie umyfłow, byłoby jedno ‘co 
złości póbłużać , a niewinności niedaé cwazyi. w rto 

Sami przez żałobę odftępuią ćxaminow, bo fie nie zgadzalą zniemi, więc 
źle Sąd wzioł to za inftrument wyroku. czego fami Kalenkiewiczowie 
za dowod niepodawa!i, folio 13. vide żałobę. e 

۳۱۱22 iż Kalenkiewicz ucickaé zaczo!, a Gzowjki obaczyw/zy pomykat fig z 
nabitemi piftoletami widząc zefzty Kalenkiewicz niebefpieczeńfiwo życia jwojrgo 
z karabinka do Gzow/kego wyfirzelif , lecz dla firachu y prędkości ۵۸ i. 

Ergo wyznali Ze zintencyą zabicia jechał, że zabić ufiłował, tylko dla pręt- 
kości myśli {woich niewykonał. Już 


Juz też oni zbliżyli do brzegu, prawdę y nietrzeba więkfzey konwikcyi 
nad tę jeżeli z prędkości nie trafił Gzowfkiego, więc z prędkości trafił 
Scypionowne. . | 

Intencya była fkutkiem rzeczy 12 Kalenkiewicz dla tego przejeżdżał umy- 
ślnie koło Terefzek, żeby zabił Gżowfkiego, więc on (zukal zabóyftwa 
y zabił Panne, a 1 unikał zabóyftwa y nie zabiisł Panny. | 

Cóż ieft daley, Scypion zaczoł fprawę fzukaiąc zemfty za krew przelaną 
Sioftry twoiey, Scypion wyprowadzal inkwizycye,- y konkludował fpra- 
we jako akter przez rodzeńltwo y jako delatot dla kryminału. 

Przewyżfzył wfzyftkie njetprawiediwo$ci Dekret Ziemfki, bo pryncy= 
palnego delatora Scypiona odiądził od delacyi, a ofkarżonych o kryminał 
Kalenkiewiczow uznał Delatorami. 


Mogli być Kalenkiewiczowie do tey fprawy delato ami, kiedy fami w 
głowie Oyca za 7 o podiegają winom y katze 

Juzby na świecie całym mężoboycy niebyło y w innych niebyło, gdyby ten 
kto winien mężobóyftwa brał powod przeciw temu kto chee tak chcę, 
przekonywać mężoboycę jak Scypion przekonywał Kalenkiewiczow. 

Wzieli za pretext oddalenia że Scypion pierwiey Gzowíkiego, apos 
tym Kalenkiewiczow © zabicie fioftry fwojey ۰ | 

Rzecz godna zaw ftydzenia, Kalenkiewicz zabił, a Sąd nie upodobał 
tego, że Scypion zatraconego życia dopominał fię, właśnie jakby 
Kalenkiewiczom wolno było zab jać, a vie wolno było procedo- 

. wae. M ۱ 

Racya druga że Scypion do Inkwizycyt czwartey nieftawał adeog; varians 
in jure być fig okazat. l Ms 

R. Kalenkiewiczowie do dwuch Inkwizycyi ne ftawali, więc? dwara- 
zy zgrzefzyli, a Za cóż odebrana Scypionowi Delecya. 


2 ۰ 


12072 trzecia, ze examina poddanych Krafnohruckich negowal Rc 
fluiznie negowal. Bote examina z wianego Kalenkiewicza zdey- 
mowaly wine, a jeduego Gzowfkiego na celu 21o$ci ftawilv. 
Kalenkiewiczowa nie oczyściła fiebie od cbjekcyi żadnym odwodem, 
y która fama przyfiąc powinna, Ze nie jeft wiana krym nału, ta nie- 
f ufznie wygrywa jurament na Scypionie, że kondyktu y zagodzenia 
z Gzowfkim niema Vide Dekret folio 152 
Zaprzyfięga Scypion nieparcyalny proceder, więc? juramentem fwo- 
im znofi opinią y podeyrzen e kondykto. 1 
Przyfiag! y utracił delycyg Scypion do k:drey pozwolono preferen- 
cyi Kalenkiewiczom, zawfze Scypiona w delacyi nieuagan aj4- 
cym, 
Wiecey jefzcze uknowanych doświadczać pocfkow uwalniają Ka: 
lenkiewiczow od pen kryminalnych ex ratione zwaryowanego 
- Scypiona procederu, | 
Więc otworzyli wing Kalenkiewiczow, że choć fa wianemi kary, je- 
dnak dla tego niekarzą, że Scypion zmiefzał proceder. 

Jeft zatym wyftępek Kalenkiewiczow przekonany 2 Dekretu, przete 
_piewinoema Scypionowi niegounie wydarta delacya, a powoła: 
nym de complicitate Kalenk ewiczom nieflufzaie odadna delacya. 
Więc Dekre: Ziem. nie mając powodowey Strony ftanoł bez Dela- 

tora, wiec Gzowłki gdyby na oftatek był winien, nie może iść 
na plać śmierci, bo nie ma de atora. lie gdy złości nie maozdoby v 
` przymiotu do przekonania. H 2 Gdy ` 


一 


Gdyby na oftatek powod Kalenkiewiczow był ważny y godziwy, je- 
dnak życia Gzowfkiemu nie odbierze. Czemu? ` bo Kalenkiewi- 
czowie nie pierwiey ftali fie, delatorami o kryminał, aż im Dekret 
Ziem. Roku 1772. delacyą w ręku złożył. | 

Niech że takoma po ujme 8 111101016 flucha wyroku Konjłytucyi 1576. 
vol: 2. fol: 941. aw Zeglickim na karcie 496 tit. o prefkrypcyi., Gdzie- 
by kto im caufis criminalibus infra annum nie czynił, tedy non criminali- 
ter lecz civiliter wolno czynić będzie. | 

Milczeli przez lat ro. ftraciliPrawo mówieniao kryminał, więc teraz zo- 
ftala tylko wolność cywilnego procederu, y cywilnego kto win- 
nym będzie ukarania.. | 

Naznaczaja Kalénkiewiczowey'przyfiege na tym jako Gzowfkiey do 
jadacey Scypionowny zrównawizy fie z pojazdem do tegoż poja” 
zdu ftrzelił y tym ftrzeleniem Scypionowne zabił Vide Dekret folio. 
42, 

Tak: fklad przyfięgi ewinkuie y czyni wolnym Gzowfkiego. ba تنا‎ 
li do pojazdu ftrzelił, więc? anido Kalenkiewicza, ani do Panny nie- 
m'erzyl, 

Taki powierzchowny jurament dla famey tylko okraty, Dekretu wy- 
myślony nie może być terminem Życia Gzowfkiego konkludują- 
cym a waźnieyfzey przyfiegi zabierać niemogą według: Konft. 1764. 
y według Artykułu go. z Roz: 4. bo nie appellowali, Więc: powy do- 
wod nie wolny. | 

Gasme przyfięga Solennieyfzym odwodem Gzow/kiego, bo ten idzie famo» 

. fiodm do juramentu natymże nigdy myśli y imiencyt do zabicia Kalenkie-. 
wicza nie mal, że Kalenkiewiczna życie Gzowfkiego czuwał, że Kalen- 
kiewicz pierwiey do jadącego Gzow/kiego firzelit, y Panie Scypionow- 

ng zabił, a Gzow/kt do miey niemierzył, nie firzelał y me zabił. 

Po takim dowodze niefkażoną ofiarę fumnienia do Sądu niofącym 
trzeba pozwolić Gzowfk'emu ewazyi którey Żadna delikatność nie: 
wyrównana iktóra pod Imieniem Konf. 1726.jeft wolna. 

Nic nie przyjoł Sąd Ziem. cokolwiek mogło zafilać y bronić od po». 
twarzy, lecz fpro$ne fwoje wyroki okropnym zakończyli Pery- 
odem. Gdy tego co jeft godzien życia g ,doym Śmierci obwola'i, 

Nadto Sądzą na Gzowlkim pro pena talionis rooo. kop Ze Kalen- 
kiewiczową o kryminał fkarżył y komparycya wygrał, 

R. Na komparycyą ‘ama dobrowolnie pozwoliła, Czytać Dekret folio. 
36. Więc: przyiowízy dobrowolną komparycya czuła winę fwoją 

`y nie może fzukać pænam talionis. | i 

ado: jeżeli fadzona Kalenkiewiczowey pæna talionis, a czemuż. 
równie n'e doświadczyła tego lofu Gzowfka którą de complicita- 
te zaboyftwa razem z Mężem pomówi'i. Czytać żałobę folio 13. a 
przez Inkwizycyą niedowiedli, Tak pifze Dekret ma karcie 145. 

Kalenkiewiczowa, ani przez Inkwi ycya nie oczyściła fiebie od kry- 
minalu, więc, jeft winna objekcyi y dla tego zle wfkazaua pzena 
talionis, | 

Naftąpił czas zaprzyfięgać komportacya, Gzowíka podaje obmowe 

na 


na choróbie Sądnie przyimuje, napifawfzy że perfonalitas non rê: 

. quiritur Czytać Dekret folio 25. | 

Potym Ze Gzowfka komportacyi nie zaprzyfięgła m'mo pierwfzy 
{woy Dekret, źe perfonalitas non requiritur (ądzą na fześć Niedziel 
wieży pod Imieniem kontrawencyi. Czytać Dekret folio 56. 

Więc zły Dekret bo pierwiey obocności nie wyciągał a potym za 
nie obecność ukarał. | 

Sufpenfa przyfięgi, takoż na komportacyi na dzień 30, Januarii Joze- 
fowi Kalenkiewiczowi odłożona była, niewykonał on va terminie 
juramentu ledwo 73. Febr: zadofyć uczynił, czemuż go równ e 

> : 1 e سم‎ VT ^ nib. 
nie ukarano za kontrawencyą jak ukarano Gzowikę. Vide Dekret 
folio 57. 

Tak niefzczęśliwy promulgują Dekret, B'elawfki, Row'üfki y Dmu- 
chowfki, ofiedli Obywatele idą w rękoymię za Gzowikim, Sąd 

ich do zrzeczenia fie nag i. 

W koniec oddaje Sąd w prywatną detencyą gdze Zal-Sny fian 
Gzowikiego od Kalenkiewiczow y Downaiówiczow wymySlo- 
nych doświadczył tyranii. | 

Znowu Bielawfki, Bohdanowicz, Janufzkiewicz, Wołodk ew cz, v 
Jabłońfki, dają parękę przed zapifaniem appeilacyi, Urząd odda'a 

^ mówiąc* Że nie w czalie ręczą. 4 

Jezeli ad triduum wolny przeciąg uppellowanta czemuż niewoldóbytó in- 
triduo zapifania pareki wecdug art: 67 ż Rozdz: rt. duwaney. 24 

Godzien ieft Mikołay Kalenkiewicz ficdzenia wieży cywilney 24. niedziel 
y 58. Rubli bo go inkwizycya za Dekretem Trjbunalfkim expedyowana 
za różne wiolencye winnym y przekonińym uczyniła, więc inkwiżycyi 
dosyć na gwałtownikow dowodu. Czytać Dekret fol o 127. 

Stulznie Dekret dwojaką kontróweńcyą ukarał, bo Kalenkiewiczówie y 
Downarowiczowie dwum DzkretomZiemfkiim niepofłulzni bji, dwa 
razy do inkwizycyl nieptzyftąpili. 

A trzecia kontrawencya na tychże Kalenkiewicz ch y Downarowiczach fłu- 

* fznie wfkazana, bo Sądzoney wieży Dekretem Ziemfkim Roku 1767. ۰7 
nuar: 7 d. Da owantjm niewyfiedzieli. Czytać Dekret folio 129. 

Winni byli Kalenkiewiczowić y Downarowiczowić katy za ewokacyg zd- 
czętęy w Ziemftwie sprawy do Grodu sami zrzekli fie intentowanego 
nieffufznie w Grodzie procederu aw Ziemftwie akceptowali forum, więc 
wyznali ewokacyą y potrzebę ukarania. | 

Jnaczey spraw iedłiwość myślć niedoradza jak ۵ wolności 60 

' wątpliwym niebyć,wiec ewazya jego znofiKryminał,i znofi głowfzczyznę 

Konftytucya w Ladow/kim 1550. na karcie 338 Decyduje: M;żobdyca zaprze- 
konaniem Rok y 6. niedziel na dne wieży fiedzieć ma. 

Więc choćby Gzowfki uftał na odwodzie a raczey był przekonany (iak być 


niemoże ) iednak inaczey rozumieć niemożno chiba in redimendum ‘eas 
put wfkazać. ۱ 


Nim Sad naftąpił y nim ad rededimendüm ceput ۵۲۶۵۲۵۲۱۲۸۲ 67 
onodniofl karę gdy w ścifłym więzieniu przez lat czryry aż do tego mo- 
mentu okrutnemi brząkał kaydanami. ۱ 

Y nieużyte serce zażyie litości gdzie pierwieyniewinność rżucona w loch 
okrucieńftwa niżeli osądzona. 

Na oftatek gdy potwarz: z oicby Gzowfkiego zdięta będzie na ten czas 
więzienie jego: trzeba prywatną! uznać zufałością; a: przeto Kalenkie- 

I iic zow 


wiczow:y Downarowiczow konwinkuigeych.a niedowodzących tak dłu- 
gim fiedzeniem wieży infundo, iak długo Gzotwfki fiedzial w więzieniu 
y iak art 29. z Roz: 11. Konflytucye pod nim oraz Konftytucya w Ładowjkim 
1550. na karcie 814. decyduią. کن‎ n 

Nie czas teraz JPP. Downarowiczom wyrzekać fie obiekcyi kryminału kie» 
dy od-zawiązkow procederu aż do dnia Dzifieyfzego iednomyślnie z Ka- 
lenkiewiczami ftali na życie Honor, y fortunę JPP: Gzowfkich. 

Oni razem pozywali. razem yspoinym Aktoratem wiedli litispendencyą 
więc znali między sobą iedność sprawy y iedność kondyktu y iedność 
odpowiedz!. ۱ 

Wiectakie ogniwo łączące ich umyfły przeciwko Gzowfkim nierozdziela 
sprawy, owízem tak poftanawia w czym wioni Kalenkiewiczowie w 
tym winni y Downarowiczowie do reftytucyi. 

Oni razem najezdzall na Terefzki czynili expulye, zabierali -ruchomość 
rozmaitą y o pofieftyi fwoieyZancewicz przewieźli, Ergo winni zapłacenia 
caley sammy która z preteniyl y weryfikacyi wyciągniona jy dla tego 
że są poffefforami kondyktowemi Zancewicz, y dlatego że są społecz= 
nikami w. Sprawie Widzieć całego p, ocederu aktoratu y żałoby gdzie Kalen 
kiewiczowie y Dowmarowiczowie 'nierozdzielny x sobą związek mieli razem 
Aktoraty y żałoby wynofili. | | 

Wziąć przcd fig lifty Downarowiczow Regeftra y Karty przez nich podpi- 
sywane te ftawią prawdę na widoku że Downarowiczow/e و0219‎ 6 
y społeczność w Sprawie oni Bowiem.po Dekrecie Ziem: appellowa- 
nym Gzówfkiego w ate(zt wzięli pod wartą Trybunaltka oladzili y ftra- 
wne Gzowfkiemu przez éztyty lata optacaig oni teraz razem iy ۶ 
Aktoraty przy Dekrecie oczewiltym mich obiekcyą Krymioału czynili 
y razem -apellowali czytać Aktotaty w oczewiftym, Ziemfkim. Dekrecie 
y appellacyą Downarowic7ow razem ż Kaleukiewiczami złączoną. . 

Gd; by zaś Downarowiczowie powodow społecznego iaterefu niemieli pes 
wnieby tak niebyli o zgubę y uciemiężenię Gzowlkich trofkliwemi,. 
Jefzcze Dawnarowiczowie niemicli poffeffyi Zancewicz a iü£ koüwikcya 
Gzow kich obarczyla ZanceWicze, więc choćby ptawo ich ۵ 
nicbylo kondyktówe iednak mdleć y upadać ipaf przed pierwiżością 
pretenfyi Gzowfkicli y przed pierwizością konwikeyi,. 0ل‎ bu 
„Więc niemoze być ftwierdzońa dla Downarowiczów pofieffya póki nie 

zniofą Zancewicz y nieopłećą preteniyi G:owdkich wedle konwikcyi. 

Dofyć iet mówić otym نز‎ dofyć przekonać wiarę Sądu sentymentem Kone 
ftytucyi 1726. titulo Dobra oneto wane wfkażami. 

Dobra w[kazami onercwane ażeby indila' e cxecutioni praztenforuń podlegały ue 

` flanawiamy ckociażby one jure vidtus flante lite po Dekretach ١ 685 
miał jakicmi przwnemi czyli nieprawnemi per difugia  onerować zapi mi nihil 
ominus pers jure vincens in fundo Dóbr wfkazami onerowanych bez żadnych 
nowych /ylàeyi y pojazdow progre: prawny koutynuowac y ad executionem. in 
codem gradu jako przedtym zaczęta sprawa przywodzić wolna a kazdy nowy 
Poffefor Dóbr przezyfkani y Dekretami obciążonych do, swojego, Ewiktora rte 
gres mieć będzie, © 7 us ۱ 1 

Więc ku nadgrodzie pretenfyi Gzowfkich wólne są Dobra Zancewicze a 
Dow natowiczom iczeli maia pretext wolnana Kalenkiewiczachewikcya 
tak Prawo przeznacza tak fłufzność wyciąga. 


Słufznoś pretensyi Gzowskich z weryfikacji Urzędowych. 


Jużto ief pewnym y przez inkwizyoye przekonanym że Jozef ۵۰ 
wicz w Roku 1757. Mca Junii zo. Dnia z majętności Terelzek uczynił 
Gzowikiey Expulfyą y ruchomość zabrał. Po 


Po expulfyi rok cały 6 Terefzki poffydował, prowenta na użytek 
swóy obracał, aż do daty Dekretu 1758. Augufta 1g. Dnia którym Try- 
bunał reindukcya uznał, y fzkod weryfikacyą nazüdczyl. 

Wyprowadzili obie ftrony, Gzówfka y zelzły. Jozef Kalenkiewicz weryfikae 
cya do którey obie ftrony ftawali praepofita y repofita podawali, 6 
kweftyi niema że weryfikacya oczewifta. 

Przckonala y dowiodła Gzowfka aktem weryfikacyiże Jozef Kalenkiewicz 
uczynił fzkody dla niey w Terefzkach y Kotrze 29771. 1 Polfkich. 

Prózuym byłoby rofkładać na 46 punkta weryfikacyą y €xamino- 
wać aż do prze$wiadczenia. 0 ia i 

Bowiem Kalenkiewicz w Repozytach swoich sam przyświadczył wing 
swoia, bo poffeflyi Terefack y zabrania ruchómo$ci przez wfzyftkie pun- 
kta’ weryfikacyi nie w: pierał y nienegowal. 

Lecz tylko c: nę ruchomości kweftyonował, 4 z drugich pretenfyi ۰ 
domością wymawiał fie, . Nd SAD - 

Wiedział on lub niewiedziałkto zabrał ruchomość, lecz Ze przez gwałtowny 
najazd, dil przyczynę y okazyą ufzkodzenia 'Gzowfkiey, więc 11 fig wine 
nym nadgrodzić utrate przez sükceffory. — PWM: 

Zeby Strażnik expüifyi nie czynił, y Terefzek niepoffydowat, więc by 
Gzowfka üfZezerpku intraty y rozprofzenia ruchomości niemiała, lecz 

gdy expulfya dowiedzious a (zkody Uczynione hiewyparte owfzem przy- 
igte y nie znegowane, więć ۵ Gzówikich ict flufzna y godziwa. 

Ze 235 waloru y bytności niektótych fprzetow nieskceptówał przez wery- 
'fikacya dla wyperifwadowania wątpliwości zaprzyfięgaią: prawdę Gzo- 
wscy. . iy Mee 

Ze ogułność pretenty! sprawiedliwie spifaüa y przez weryfikecyg sprawic- 
dliwie texowana więc jurament y cenę ruchomości upewnia y bytność 

retenfyi całey ewinkuje,  . . , .. 1 Aur ap cgi 

Blizfi Gzowfcy do zeprzyfiezZenia fzkod sobie poczynionych, bo oni fironę 
powodową na sobie reprezcntüia, bo oni mają sprawę ztemi kto im 
gwałtownie odigl poffeffyà. .. .. از‎ Sie E 

O tym przypadku y o tey bliżfzości Gzowfkich tak rozumie artykuł 92.2 
Roz: 4. za rany zabóyfłwa ies fig przy takim gwałtownym odigciu flano także 
fzkody w ten czas poczynione, Urząd przy znakach fłufznych y przy opowia= 
daniu Urzędowym ża tąż przyfięgą która jako na wybicie gwałtowne tak na 
ranach y [zkodach iednym razem czyniona być ma od firony załubney a Jakody 
z nawiązką Jkóziiąc y odprawę czynić na imieniu winnego, — ۱ 

Więc ufzkodzeni Gzówicy przeciwko fzkodnikom sw oim, bliżfzemi są d9 
dowodu wedle Prawą. 1 Ski Kr eae 

Naco tu fzukać dąlfzey konwikcyi y przezierać okoliczności, Wfzak dolyé 
iet powiedzieć że Jozef Kalenkiewicz Roku 1758 amiefiącą Maja Da- 
towaną y w Trybunale aktykowaną dał Gzowfkiey affckuracya, przyrzekł, 
wfzyftkie pretenfye według iey żałoby bonifikowaé Czytać te- afsehura 


cyą. OUS A | rę 
Więc Kalenkiewiczowie w głowie Strażnika będąc Sukcefforami bez kweftyi to'płacić po- 
winni, co fam Strażnik za rzecz fłufzną ofądził, i powinność nadgrody przyjął przez 
aflekuracyą: 1 ju n 
l'eraz ۵ drügiey Weryfikacyi Kontumacyalney. 
„JPPwie Kalenkiewiczowie i Downarowiczówie w R. 1762. Augufta ro. d. z Terefzek u- 
` czynili Gzowfkim expulfyą, i lat trzy pomienione Terefzki poflydowali; całą rucho- 
mość, i wfzelki in mobilibus fplendor zagarnęli, i do Mttści Zancewicz, ktorą Downa- 
rowiczowie poffyduja; przewiezli. | 7 
Q te krzywdy dwa Dekreta Zieinfkie Wolkowyfkie decydowały Inkwizycy i weryfika- 
cya; przydając ten warunek: Zete Akta non obftante któreykolwiek ftrony contumatia- 
expedyowane być maja, a za expedyowanemi choćby in contumatiam Inkwizycy ami 
jweryfikacyami, Ze Sąd Ziem: finalnie zakończy i rozezna całą fprawę, upewnili. 
j 12 Spro- 


Sprowadzal Gzowfki Urzad dla doświadczenia niezrownariey fzkody, lecz Kalenkiewi- 
czowie i Downarowiczowie czując fie do winy, a niemając Zadney zaflony, któraby 
ich gwałtowności juftyfikowała, nie ftawali do weryfikacyi żeby zatrzeć i fponiewie- 
rzać te krzywdy, których fami inftrumentem byli. 

Podwakroć Urzędnicy na weryfikacyą zjeżdźali, podwakroé fpifane Gzowfkich pretenfye 
konnotowali. i 

Stawał w ten czas do tey kontumacyalney weryfikacyi Mikołay Kalenkiewicz i wyznał: 

|. Ze w Terefzkach niektóry fprząt zabrał, a dalfzą całą ruchomość Ze Kalenkiewiczowie 
i وین مار‎ zagarnęli, opowiedział. Ceytac świadectwo Urzędnikow z Wery- 

acyi. 

Więc idia weryfikacya choć nieftanna, a za nia pryncypalnie fądzić należy, bo tak De- 

| We c pozwolily, a Downarowiczowie i Kalenkiewiczowie na tych Dekretach 

rzeftali. 

Zn5ja fie oni do wizyftkich pretenfyi Gzowfkich, bo też przed Sądem teraznieyfzym nic 
około nagany weryfikacyi nie mówili, przeto wfzyftkie fzkody weryfikacyami objęte 
za fłufzne i nienaganne akceptowali. ; 

Gdyby ta weryfikacya miała repozyta, więcby trzeba było fzczegulnościami ją penetro- 
wać. i ) 

Lecz gdy przeciw jey nic nie mówili i nie mówią, więc uznawfzy przyfiege Gzowfkim 
na realności wfzyftkich pretenfyi, ofądzić trzeba Kalenkiewiczow i Downarowiczow 
za winnych do zapłacenia fummy 74819. Vide Tabelle Prukowaną. ید‎ 

NiemoZno też błędow Dekretu Ziemikiego naśladować, którym uznana füfpenfa o rozfą> 
dek weryfikacyi do wzroftu lat Bernarda. ۱ 

Bowiem z Bernardem Kalenkiewiczem fprawy o ruchomość niema, i jego nie interoffuje, 
Więc jak niewolna była w Ziemftwie fufpenfa, tak niewolna z Trblu remiffa po Dekre- 
cie apellowanym, ale ma być teraz oftatnia definicya. ۱ A 

Rozwiązanie Weryfikacyi przeciwney Kalenkiewiczow. . - 
"Nayprzód uważyć: Ze Bernard Kalenkiewicz. nigdy na Strażnika nie najezdzal, expulfyi 
jemu nie czynił, ruchomości Zadney nie zabierał, więc do naymnieyfzey utraty pobud- 
ką nie był. ها‎ ECT - , : 

Jedna odpowiedź znofi próZna caley weryfikacyi imaginacya, w którey nić rzetelnego , 
nic do ofob JPPw Gzowikich regulowanego , Jozef Kalenkiewicz nie wyraził. A 

Snował tylko na optykę powieści gdyby w nieczułych fercach w mowił 
liczbę nicbylych pr.teníyi fwoich, nakładem których aby fprawicdliwe 
krzywdy Gzowikich fponiewierct. byty 

Pifze on żę 400 Czerw: złotych Bernardowi Kalenkiewiczowi do ۴ 
na expenfa przefłał, fuknie dla Matki Podczafzycowey fporządzał, y na 
nie zi tych 1000. 1 

Re Ocicc Zyigc równie 5۱۲۵2۵1۵ y Bernarda edukowal, y równe expen- 
fa zoofii, więc gdyby o wydatck Oyca wolno było dopominaé fie jednemu 
Synowi równie być mufi wolnym y drugiemu Synowi dopomńieć fig. — 

Ociec żył y włafne Oyca przefyłane do Francyi pieniądze, więc Strażnik 
do tego wftepu niema co Ociec po dobiey woli uczynił. ۱ 

Strażnik pod życiem Oyca nic nie miał, nic nie poffydowal, jakże ten daé 

albo «xpenfowaé mogł, który fam wfparcia nicdoftatkom fwoim potrze: 

» bowal. ms : 1 

Wierzyć trzeba Ze Strażnik niedał, 3 Bernard niewzioł, bo też wexlow 
zagranicznych, lub też jakiego Dokumentu od Bernarda Strażnikowi da- 
nego nie produkują. „p 1 a ین‎ - 

Wierzyć trzoba że tyfiąca złotych na fuknie dla Kalenkiewiczowey nie ex- 

peníowal, gdyby zaś ta prenfya prawdziwym była zarzutem niemogłby 
lat kilkanaście milczeć owizem mufiałby ftarać fie o dowod, à niemając 
dowodu pifma niemoże ziednać wiary, według Artykułu 26. z Roz: 7. nikt 
niema bez flu wyznanego pożyczać więcey dziefięciu kop grofzy, 6 ktoby 
więk/zą fumme pożyczyć, y na to lifłu niemiaź, tedy ten kto więczy bez liftu dat, 
pienudzę traci. sic 

,Owoz Dekret na pretenfye Kalenkiewiczow oni pifma y dowodow niema» 

ią, więc nic wygrywać niemogą. ~~ / 
ale 


Dalfze wfzyftkie punkta weryfikacyi dziwne maia wynalazki, wnofzą że 
Bernard Kalenkiewicz miefzkał w Dobrach przy Qycu y zato expenfa 
kładną, a nie pomnią otym że Strażnik równie micizkal przy Oycu, y 
równie zDobr Oyezyftych był opatrow anym. 

Mówią że Bernard Kalenkiewicz za życia 01625 Folwark Struhę 
y Zancewicze, a ztąd nieźliczone już kalkulują pretenfye v całą weryfi- 
kacyą na wywodach poffeflyi pod życiem Oyca będącey złożyli. 

m. Jeżeli Bernard Kalenkiewicz 2 woli y dobrodzieyftwa Qycowikiego lub 
z jakieykolwiek umowy poffydowal Folwarki, więc był winien Oycowi 
za poffeffią. MBA 

Ociec niedopominał fie y żadney preten(yi do Bernarda vicurafzczat, Ociec 
z dobrey woli y affektu dopuízczal dzicrżenia Folwarkow, więc prawa 
mówienia Strażnikowi niezoftawił. j 

Bernard od Oyea trzymał. y choćby od niego miał wfpomoZzenia wtenczas 
Strażnik aktorem y Dobr Oyca y woli Oyca nicbyl, przeto dobroć Oycow- 
{ka zgladzila wfzyftko cokolwiek Zyigc z «ff. ktu iwego jedacinu y dru: 
giemu świadczył Synowi. , 

Smierć Oyca zgł.dziła wfzyftko, bo Ociec Syna Bernarda żadnym pi'mem 
czyli też teftimentem winnym nieuczynił, dla czego trażnikowi do in- 
kwirowania świadczeń Oycowfkich mocy niedał, bo też równie y Stra- 
Żnikowi dobrze czynił. i CUTS 

Wyciagaia kalkulacyą z Terefzek po üczynionym iaż między bracią D br 
podziele, więc gdy dzi. ł jednego brata Zancewicz, a drugiego Folwarku 
Terefzęk uczynił Poff-fforem , prze'o ftaneli na Dokumencie, a z 77 
fyi fwoich juz rozdzielnych jeden Drugiemu ni:podiegaią do Kaikulacyi 
y do odpowiedzi. : 

Ogulny. wymyfł weryfikacyi przeciwney niema prawdy, któraby koawinkoe 
w. ła fentymenta y. któraby fłufznością nazwana być mogła. 

Więc trzeba ze wízyftkim fkafiować, a od obiektu jey Gzowfkich uwolnić. 

à O expenfa Prawne. 

Gdy Ka!enkiewiczowie i Downarowiczowie, nieczyniii z Dobr ex- 
pulfyi, gdyby c łego majątku wizyftkiey in mobilibus ruchomości 
niezegarneli, gdyby wielokrotnych n'e dokonali gwałtowności 
więcby Gzowicy nie mieli powodow do procederu, 

| Lecz kroki otwartego prześladowania znagliły, fzukać u Sądu przez 
lat 2o. {prawiedliwosci, y ftaly fie rzemioflem wydatkow y ubó- 
ftwa Gzowfkich: więc gdy Kalenkiewiczowie y Downarowiczo- 
wie uftają na dowodach, y upapają na fprawie, trzeba olądzić za 
winnych expenlu 43.500. złł etiam praevio juramento. 

Słufznie jeft fkaffować Dekret Ziem. Wol. któren poblaz- jae złości Ka- 
lenkiewiczow i Downarowiczow im uznal za godziwość na ucifls 
Gzowfkich niefione wydatki. 

A nayflufzniey? jeft podzwignąć ftan ukrzywdzonych, y przywrócić 
tych do włalności których nie litościwa przemoc, 2 Honoru y 
majątku obnażyła, których niewinność fortelnym wymyflem 
w przepaściach nieflawy pogrąża. 

| Koniec. 

Los Życia y Śmierci, to jeft fzezegulny przymiot y dar człowieka, 
wiec? gdy Sprawa Gzowfkiego to dwoje zamyka; delikatnie my- 
5116 ttzeba, Ze on idzie do Sądu z ofiarą niewinności, y niefie na 
determinacyą oftatnią fzczęśliwość. 

To głos obrony wyraził, To y Petyta objaśnią. 

۱ ۹ : 
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